JEGYZOKONYV

Késziilt: Ersekvadkert Kozségi Onkorméanyzat Képviseld-testiilet 2017. jhinius
27-én, 18,00 orai kezdettel megtartott iilésérol.

Képviselo-testiileti iilés helye: Ifjusigi Haz

Jelen vannak: - Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester,
- 5 16 képviselS-testiileti tag a csatolt jelenléti iv szerint,
- Désa Ferencné igazgatasi foémunkatars,
- Zahorszki Noémi jegyzokonyvvezetd

Tavol: Antal Janosné képviseld

Dr. Kovicsné Nagy Maria polgarmester koszontétte a képviseld-testiileti
tagokat és a megjelenteket.

A jelenléti iv alapjan megallapitotta, hogy a 7 fé képvisel6-testiileti tag koziil
6 f6 megjelent, igy az iilés hatarozatképes, azt megnyitotta.

Dr. Kovicsné Nagy Maria polgarmester javasolta, hogy a kikiild6tt meghivé
alapjan legyenek megtargyalva a napirendi pontok.

Megkérdezte a képviseld-testiiletet, hogy a napirendi pontokhoz van-e valakinek
javaslata, észrevétele.

Ezt kivetéen a meghivo alapjan ismertette a napirendi tervezetet:

1/ Uj anyakényvi rendelet elfogadasa
/eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

2./ Hulladékgazdalkodasi rendelet médositasa
/el6terjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Miria polgarmester/

3./ A Képviselo-testiilet 2017. II. félévi munkaterve
lelbterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

4./ Kajos Jozsef — Nagy Gébor érsekvadkerti féldtulajdonosok iigye
feléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

5./ Az Ersekvadkerti Vadaszati és Vadgazdalkodasi Kft. iigye
feldterjeszté: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgérmester/

6./ Az érsekvadkerti 6voda és minibéleséde Kialakitasa iigyében tervezd



kivilasztasa
/eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

7. Ko6zbeszerzo kivalasztasa az érsekvadkerti 6voda és minibélcséde
kialakitasa iigyében
/eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

8./ Miiszaki ellenér kivalasztiasa az érsekvadkerti 6voda és minibolcsode

kivitelezoi munkalataihoz
/eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

9./ Koézbeszerzé-szaktanacsadé kivalasztisa a csapadékviz-elvezetd
halozat-fejlesztési projekt iigyben
/elbterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgdrmester/

10./ Egyéb iigyek, tajékoztaték
/eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Az ismertetett napirendi pontokat a képviseld-testiilet egyhangulag elfogadta.

NAPIRENDEK TARGYALASA:

1./ NAPIREND:
Uj anyakényvi rendelet elfogaddsa
Eléterjeszt6: Dr. Kovacsné Nagy Méria polgarmester
/Az elOterjesztés €s a rendelettervezet a jegyz6konyv mellékletében/

Dr. Kovacsné Nagy Mairia polgirmester:

Részletes eloterjesztést és rendelettervezetet kaptak a képviselok. A Nograd
Megyet Kormanyhivatal torvényességi felhivasara kellett megujitani,
aktualizalni helyi rendeletiinket. A kézponti jogszabély valtozasa, egyéb
pontositasok, egyértelmiisitések tették sziikségessé az 0j rendelet megalkotasat.
Kiilén kiemelte a Korményhivatal a dijszabasok AFA-jat, ami azért
szabalytalan, mert a kézhatalmi tevékenység nem tartozik az AFA-s korbe. Az

egyéb szolgéltatasokért természetesen AFA-s szamlat lehet és kell is adni, de ezt

csak annal a tételnél lehet megjelolni a mellékletben.
A Képviselo-testiilet részletesen atbeszélte a rendelettervezetet.

Ezt k6vetden a Polgarmester Asszony szavazasra teszi fel a napirendi pontot:
A Képviseld-testiilet 6 egyhangu igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotja:
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Ersekvadkert Kizség Onkorminyzata Képviselo-testiiletének
10/2017.(V1.28.) rendelete

Ersekvadkert K6zség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 10/2017.(V1.28.)
rendelete az anyakényvi szolgaltatasok helyi szabalyozasarol.

/ a rendelet szévege az eldterjesztéssel és a mellékletekkel a jegyzokonyv
mellékletében talalhatd/.

2/ NAPIREND:
Hulladékgazdalkodaisi rendelet médositasa
Eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
/Az elbterjesztés €s a rendelet-tervezet a jkv. melléklete./

Dr. Kovicsné Nagy Maria polgirmester:

Hulladékgazdélkodasi rendeletiinket a Z61d Hid Kft. kdzszolgaltato kérésére kell
modositanunk. A kozszolgaltatd nevében tortént valtozas, valamint a
szolgéltatas sziineteltetésének modja valtozik, ami két mondatban keriilt bele
rendeletiinkbe. Errdl is kikiildtiik az elSterjesztést.

Hozzaszolasok:
Molnar Janos képviseld: Mdr az el6z6 tiléstinkdn megbeszé€ltiik, hogy ezeknek
a modosulasoknak be kell keriilni a rendeletbe.

Ezt kdvetden a Polgarmester Asszony szavazasra teszi fel a napirendi pontot:
A Képviseld-testiilet 6 egyhangt igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotja:

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzata Képviseli-testiiletének
11/2017.(V1.28.) rendelete

Ersekvadkert Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 11/2017.(V1.28.)
rendelete a regionalis szintit telepiilési szilardhulladék-gazdalkod4si
kozszolgaltatasrél, valamint igénybevételének altalinos és helyi
szabalyairol.

/ a rendelet szévege az elbterjesztéssel egylitt a jegyz6konyv mellékletében
talalhato/.

3/ NAPIREND:
A Képviseld-testiilet 2017. évi I1. félévi munkaterve
/Elbterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester:




Az el6terjesztést mindenki megkapta. Most is — csakigy, mint eddig — a keddi
napokat jeloltiink meg az lilések idejére. Természetesen, ha sziikséges,
rendkiviili Giléseket is tartunk.

A képviselok egyetértettek az eléterjesztéssel.

Ezt kbvetden a Polgarmester Asszony szavazasra teszi fel a napirendi pontot.

A Képviselo-testiilet 6 egyhangll igen szavazattal a kvetkezd hatirozatot hozta:

Ersekvadkert Kiozség Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
41/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a testiilet
2017. I1. félévi munkatervét a benytjtott tervezet szerint elfogadja.

Felelds: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hataridd: 2017. december 31.

4/NAPIREND:
Kajos Jozsef-Nagy Gabor érsekvadkerti foldtulajdonosok iigye
/Eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovacsné Nagy Maria polgirmester:

Részletes eldterjesztés és 4 db hatarozati javaslat keriilt a testiilet elé. Két
hatarozat helyt ad6, kettd pedig elutasito.

Az onkormanyzat jogi képviseldje segitett ebben a problémads tigyben. Kérem az
eldterjesztés megvitatasat.

Hozzaszélasok:
Molnar Janos képviselé: Ez az egész ligy mar régota ismert elSttiink. Az

Agrérkamara 4llasfoglalésa alapjan dontéttiink korabban. Javaslom, hogy
prébaljuk megnyugtatéan lezarni az ligyet.

A testiilet hosszu vita utan agy dontott, hogy a fellebbez6t tdmogatja.
Az elhangzottakat kdvetden a Polgarmester Asszony szavazasra teszi fel a

napirendi pontot.
A Képviselo-testiilet 6 egyhangt igen szavazattal a kdvetkezd hatdrozatot hozta:

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
42/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert Kozség Onkorményzat Képviseld-testiilete helyt ad Kajos Jozsef
(Ersekvadkert, Gorocz puszta 0121/2 hrsz.) gazdatkodénak a NAK Nograd



Megyei Igazgatosag, mint helyi foldbizottsagként eljard szerv NOG01-00906-
4/2015. szam1 déntése ellen benyujtott kifogasdnak, az abban foglaltakat
megalapozottnak talalja.

A Képviseld-testiilet ezért megvaltoztatja a NOG01-00906-4/2015.sz.
allasfoglalast és tamogatja az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/6 hrsz-ii termofsld
megszerzésére irdnyulo szerzodés jovahagyasat Kajos Jozsef eldvasarlasra
jogosulttal is.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabalysértésre
hivatkozassal — a kézbesitést6] szamitott 30 napon beliil — birdsigi
feliilvizsgalata kezdeményezhetd. Az erre irdnyulo keresetlevelet a Salgétarjani
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Blrosaghoz (3100 Salgdtarjan, Pipishegyi u. 1.)
cimezve Ersekvadkert Kozség Jegyz6jéhez (2659 Ersekvadkert, Rakoczi ut 91.)
kell benyujtani. A k6zigazgatasi hatarozat birdségi feliilvizsgalata iranti eljaras
illetéke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell lerdni, mert a
keresetet benyujtét targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték
megfizetésének mddjardl a birosag a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogasolt — Kajos Jozsef tulajdonszerzését nem tdmogato -
allasfoglalasa szerint Kajos Jozsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozza a
foldforgalmi térvény azon céljanak érvényesiiléséhez, hogy a birtok-
elaprézédasok hatranyos kdvetkezményei a mezdgazdasag tulajdoni szerkezetét
ne terheljék, és a foldmives zavartalan mezégazdasagi termelést folytathasson.

Kajos Jozsef kifogasaban eladta, hogy az Agrarkamara birtokelaprézédasra
hivatkozva nem tamogatta az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/6. hrsz-on 1évd
foldteriiletre megkotott foldvasarlasi szerz8dését, amely indok nem éllja meg a
helyét, mert személyében olyan foldmiives szeretne foldtulajdont szerezni,
akinek a kozvetlen kozelben van birtoka, ezért nem all fenn birtokelaprézddas
veszélye, s6t tulajdonszerzese a teriiletek egybefiiggd nagyobb miivelését
eredményezné. A kifogas szerint a teriiletek elhelyezkedésébdl kdvetkezden
mas, harmadik személy csak a kifogast tev6 vagy a kdrnyezd foldtulajdonosok
zavarasaval tudja az ingatlant kéztiton megkozeliteni.

A Képviseld-testiilet megvizsgalta a szerzdést, az elévasarlasra jogosult
jognyilatkozatat, a NAK Nograd Megyei Igazgatosag allasfoglalasat, valamint a
kifogasban foglaltakat és a Salgoétarjani Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag
itéletét,

A Fétv.103/A. § (2) bekezdése értelmében a Képviseld-testiilet megvaltoztatja a
kifogassal érintett allasfoglalast, ha annak kiadasara Foldforgalmi tv. 23-25. §-a
megsértésével keriilt sor, egyébként a kifogast elutasitja.



Az Alkotmanybirdsag 17/2015. (VL.5.) AB hatarozata szerint annak érdekében,
hogy a Képviseld-testiilet a kifogés alapjan a kamarai 4llasfoglalas feliilbiralatat
el tudja végezni, a kamarai allasfoglalasbdl vilagosan ki kell tiinniiik a vizsgalt
szempontoknak és az értékelés eredményének, vagyis az allasfoglalast
részletesen indokolni kell. Az allasfoglalas ténybeli alapja, okszerlisége, az
értékelés toérvenyessége érdemben elbiralhato kell, legyen. Ezen kritériumoknak
a Képviselo-testiilet hatarozatanak is meg kell felelnie.

A kifogas elbiralasa soran a Képviseld testiilet az alabbi megallapitasokat tette:
A kifogas benyujtasara hataridében kertilt sor.

A Képvisel6- testiilet a 95/2015.(X1I1.15.) szdmu hatarozataval a kifogast
elutasitotta. A Képviseld- testiilet hatarozataval szemben Kajos Jozsef keresetet
nyujtott be a Salgotarjani Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosaghoz. A birosag a
Képviseld- testiilet hatarozatat hatalyon kiviil helyezte a 2.K.27.094/2016/20. sz.
szam1 itéletében és a Képviseld- testiiletet 0 eljaras lefolytatisara kotelezte.

A teljes korti tényallas tisztazdsa érdekében hivatkozassal az 0 eljarasban
nyilatkozattételre hivta fel a képvisel6- testiilet nevében eljar6é Dr. Kovacsné
Nagy Maria polgarmester a NAK Nograd Megyei 1gazgatdsagat. A NOGO1-
00076-1/2017 sz. kibdvitett dllasfoglalas a szerzodéses vevo tulajdonszerzése
jovahagyasanak tamogatasat részletesen megindokolta, ugyanakkor az
elovasarlasra jogosult nem tdmogatdsa vonatkozasaban semmilyen tobblet-
informaciot nem kozolt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangu
ajanlasaban a vevd tulajdonszerzését tAmogatta, az elévasarlasra jogosulttat
pedig nem tamogatta.

Az Agrarkamara allasfoglaldsanak indoklasaban azonban — egy altalanos
hivatkozéson tal - nem szerepel, hogy milyen tényezoket, értékmérd
jellemzdket, tulajdonsagokat vett figyelembe illetve ezek alapjan milyen
értékelést végzett.

A Fftv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést
koteles azonos szempontok szerint, a jegyzékben szerepld dsszes eldvésarlasra
jogosult, és az adas-vételi szerzodés szerinti vevd vonatkozdsaban elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés sordn a helyi foldbizottsag tobb
eldvasasra jogosultat tAmogathat.

A telepiilésen kdztudomasu és a kifogast tevd lakcimébdl is megallapithato,
hogy az eldvasarlasra jogosult lakohelye és egyben gazdalkodasi kdzpontja a
szerzodeésben érintett foldteriilet kozelében talalhatd, bar nem a kozvetlen
kodzelében, azzal tehat nem szomszédosan. A teriiletek kozelisége, az egy
telepiilésrészen torténd gazdalkodasi szandék alapjan nem allapithaté meg, hogy



a tulajdonszerzés birtokelaprozodassal jarna, épp ellenkezdleg: az egymashoz
kozli teriileteken 1€vo gazdalkodas az elaprozodas ellen, az ésszerii és
fenntarthaté birtokszerkezet kialakit4sa iranyaba hat.

A kifogasban leirt foldteriilet-megkozelithetdségi lehetéség Kajos Jozsef
esetében sem egyszerlibb, mint mds, nem ott lako vagy gazdalkod6 személy
esetében, mert mindenképpen a kdrnyezé foldtulajdonosok teriiletét kell igénybe
venni ahhoz, hogy a szdban forgé féldtertiletre eljusson a tulajdonos. Ebben a
korben azért a kifogas nem megalapozott.

A képviseld-testiilet tdgziti tovabba, hogy a szerz6dé felek kozott Iétrejott
haszonbérleti szerzodések jelen eljarasban vizsgalat targyat nem képezik.

A rendelkezésre all6 adatok, iratok, valamint a szabalyoz4s alapjan
egyértelmiien megallapithatd, hogy az allasfoglalas kiadasara a Foldforgalmi tv.
24. § (2) bekezdésében foglaltak megsértésével keriilt sor, mivel az
allasfoglalasban megfogalmazott indok — mint az értékelésben dénté szempont -
nem all helyt.

Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabalyok és az Alkotmanybirosag
hatérozata alapjan a Képviseld-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatarozott.

A KépviselO-testiilet hataskorét és illetékességét a Foldforgalmi térvény 68, §
(5) bekezdese, valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Képvisel6-testiilet jelen hatarozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan
hozta meg.

A jogorvoslat lehetdségét és modjat a kozigazgatasi hatdsagi eljaras €s
szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL. tdrvény (Ket.) 100. §
(2) bekezdése, a birosdgok szervezetérol és igazgatasarol szold 2011. évi CLXI.
torvény (Bszi.} 19. § (1) bekezdés a) pontja biztositja. A keresetlevél
eloterjesztésének modjat a polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi III. térvény
(Pp.) 327. § (2) bekezdése és a 330. § (2) bekezdése szabalyozza.

A kozigazgatasi hatérozat birosag: feliilvizsgélata irdnti eljaras illetékének
meértékerdl és az illetékfeljegyzési jogrol valo tajékoztatas az illetékekrdl sz616
1990. évi XCIIL torvény 43. § (3) bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h)
pontjan alapul.

A Képviseld-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a hatarozatot az érdekelteknek
kiildje meg.

Felelos: Jegyzo
Hatarido: azonnal



Ezt kdvetden a képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangilag a kdvetkezd
hatarozatot hozta:

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
43/2017.(VL.27.) hatdrozata

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete helyt ad Kajos Jozsef
(Ersekvadkert, Gordcz puszta 0121/2 hrsz.) gazdalkodonak a NAK Noégrad
Megyei Igazgatdsag, mint helyi foldbizottsagként eljard szerv NOGO1-00919-
4/2015. szamu déntése ellen benytijtott kifogdsanak, az abban foglaltakat
megalapozottnak talalja.

A Képviselo-testiilet ezért megvaltoztatja a NOG01-00919-4/2015. sz.
allasfoglalast és tAmogatja az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/5 hrsz-i termé£sld
megszerzésere iranyulo szerzodés jovahagyésat Kajos Jozsef elévasarlasra
jogosulttal is.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabalysértésre
hivatkozassal — a kézbesitést6l szamitott 30 napon beliil — birésagi
feliilvizsgalata kezdeményezhetd. Az erre iranyuld keresetlevelet a Salgétarjani
Komgazgatam ¢s Munkaiigyi Birosaghoz (3100 Salgotarjan, Pipishegyi u. 1.)
cimezve Ersekvadkert Kozség Jegyzdjéhez (2659 Ersekvadkert, Rakéczi it 91 2
kell benyujtani. A kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliillvizsgalata iranti eljaras
illetéke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell leréni, mert a
keresetet benyjtot targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték
megfizetésének modjardl a birdsag a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogasolt — Kajos Jézsef tulajdonszerzését nem tdmogato -
allasfoglaldsa szerint Kajos Jozsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozz4 a
foldforgalmi térvény azon céljanak érvényesiiléséhez, hogy a birtok-
elaprozodasok hatranyos kovetkezményei a mezdgazdasag tulajdoni szerkezetét
ne terheljék, és a foldmiives zavartalan mezdgazdasigi termelést folytathasson.

Kajos Jozsef kifogasaban eldadta, hogy az Agrarkamara birtokelaprozddasra
hivatkozva nem tamogatta az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/5 hrsz-on 1év6
foldteriiletre megkotott foldvasarldsi szerzodését, amely indok nem allja meg a
helyét, mert személyében olyan foldmiives szeretne foéldtulajdont szerezni,
akinek a kbzvetlen kdzelben van birtoka, ezért nem all fenn birtokelaprézodas
veszélye, sot tulajdonszerzése a teriiletek egybefiliggd nagyobb miivelését
eredményezné. A kifogds szerint a terliletek elhelyezkedésébbl kovetkezben
mas, harmadik személy csak a kifogast tevd vagy a kérnyez6 foldtulajdonosok
zavarasaval tudja az ingatlant kéziaton megkdzeliteni.



A Képviseld-testiilet megvizsgalta a szerzodést, az eldvasarlasra jogosult
jognyilatkozatat, a NAK Nograd Megyei Igazgatosag allasfoglalasat, valamint a
kifogasban foglaltakat.

A Fétv.103/A. § (2) bekezdése értelmében a Képviselb-testiilet megvaltoztatja a
kifogassal érintett allasfoglalast, ha annak kiadasara Foldforgalmi tv. 23-25. §-a
megsértésével keriilt sor, egyébként a kifogast elutasitja.

Az Alkotmanybirdésag 17/2015. (V1.5.) AB hatarozata szerint annak érdekében,
hogy a Képviselo-testiilet a kifogas alapjan a kamarai allasfoglalas feliilbiralatat
el tudja végezni, a kamarai 4llasfoglalasbél vildgosan ki kell tiinniiik a vizsgalt
szempontoknak és az ért€kelés eredményének, vagyis az allasfoglalast
részletesen indokolni kell. Az allasfoglalas ténybeli alapja, okszerlisége, az
értekelés torvényessége érdemben elbiralhaté kell, legyen. Ezen kritériumoknak
a Képviseld-testiilet hatarozatinak is meg kell felelnie.

A kifogas elbiralasa soran a Képvisel§ testiilet az alabbi megallapitasokat tette:
A kifogas benytijtasara hataridében keriilt sor.

A teljes koril tényallas tisztazasa érdekében hivatkozassal az 4j eljarasban
nyilatkozattételre hivta fel a képviseld- testiilet nevében eljaré Dr. Kovacsné
Nagy Maria polgarmester a NAK Nograd Megyei Igazgatosagat, A NOGO1-
00076-1/2017 sz. kibovitett allasfoglalas a szerzddéses vevd tulajdonszerzése
jovahagyésanak tamogatasat részletesen megindokolta, ugyanakkor az
elovasarlasra jogosult nem tdmogatdsa vonatkozasaban semmilyen tébblet-
informaciot nem kozdlt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangt
ajanlasdban a vevo tulajdonszerzését tamogatta, az eldvasarlasra jogosulttat
pedig nem tamogatta.

Az Agrarkamara allasfoglalasanak indoklasaban azonban — egy altalanos
hivatkozason tul - nem szerepel, hogy milyen tényezdket, értékmérd
jellemzdket, tulajdonsagokat vett figyelembe, illetve ezek alapjan milyen
ertékelést végzett.

A Fftv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést
kételes azonos szempontok szerint, a jegyzékben szerepld 6sszes elGvasarlasra
jogosult, és az adas-vételi szerzodés szerinti vevd vonatkozisaban elvégezni.
(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés soran a helyi foldbizottsag tobb
elovasdsra jogosultat timogathat.

A telepiilésen kdztudomasu €s a kifogast tevd lakcimébél is megallapithato,
hogy az elovasarlasra jogosult lakohelye €s egyben gazdalkodasi kdzpontja a
szerzodésben érintett féldteriilet kdzelében talalhatd, bar nem a kozvetlen
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kozelében, azzal tehat nem szomszédosan. A teriiletek kozelisége, az egy
telepiilésrészen torténé gazdalkodasi szandék alapjan nem allapithaté meg, hogy
a tulajdonszerzés birtokelaprézddassal jarna, épp ellenkezbleg: az egymashoz
kozli tertileteken 1év6 gazdalkodas az elaprézodas ellen, az ésszeril és
fenntarthato birtokszerkezet kialakitasa iranyaba hat.

A kifogasban leirt foldtertilet-megkozelithetoségi lehetdség Kajos Jozsef
esetében sem egyszeriibb, mint mas, nem ott lakd vagy gazdalkodo személy
esetében, mert mindenképpen a kérnyez6 foldtulajdonosok teriiletét kell igénybe
venni ahhoz, hogy a szoban forgé féldteriiletre eljusson a tulajdonos. Ebben a
korben azért a kifogas nem megalapozott.

A képvisel6-testiilet rogziti tovabba, hogy a szerzodé felek kozott 1étrejétt
haszonbérleti szerz6dések jelen eljarasban vizsgalat targyat nem képezik.

A rendelkezésre all6 adatok, iratok, valamint a szabalyozas alapjan
egyértelmlien megallapithatd, hogy az allasfoglalas kiaddsara a Féldforgalmi tv.
24. § (2) bekezdésében foglaltak megsértésével keriilt sor, mivel az
allasfoglalasban megfogalmazott indok — mint az értékelésben déntd szempont -
nem all helyt.

Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabalyok és az Alkotmanybirdsig
hatérozata alapjan a Képviseld-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatérozott.

A Képviselo-testiilet hataskorét és illetékességét a Foldforgalmi térvény 68. §
(5) bekezdese, valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Képvisel6-testiilet jelen hatarozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan
hozta meg.

A jogorvoslat lehetdségét és modjat a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyair6l sz616 2004. évi CXL. térvény (Ket.) 100. §
(2) bekezdése, a birdsagok szervezetérol és igazgatasarol szolo 2011, évi CLXI.
torvény (Bszi.) 19. § (1) bekezdés a) pontja biztositja. A keresetlevél
elSterjesztésének modjat a polgari perrendtartasrdl szol6 1952. évi II1. térvény
(Pp.) 327. § (2) bekezdése és a 330. § (2) bekezdése szabalyozza.

A kozigazgatési hatarozat birdséagi feliilvizsgalata iranti eljaras illetékének
mertekerol és az illetékfeljegyzési jogrol valo tajékoztatas az illetékekrdl sz4olo
1990. évi XCIIL torvény 43. § (3) bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h)
pontjan alapul.

A Képviseld-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a hatarozatot az érdekelteknek
kiildje meg.

Felelos: jegyzo
Hataridé: azonnal
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5/ NAPIREND:
Az Ersekvadkerti Vadaszati és Vadgazdilkodisi Kft. iigye
/Eléterjeszt6: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovacsné Nagy Mairia polgarmester:

Mindenki ismeri az ligyet, hiszen mar az el6zo kérelemnél — 2016. nyaran —
részletesen tajékoztattam a testiiletet az Agroméra Zrt. szandékardl. Most
minden képviselo-testiileti tag kézhez vehette az Agroméra Zrt. gazdasagi
vezetdje altal kikiildott kozgyilési jegyzOkonyveket.

Ugyanakkor megkapta minden képviseld az 6nkormanyzat jogi szakértdjének
osszefoglalodjat is. Kérem, hogy vitassuk meg és hozzunk dontést ebben az
iigyben.

Hozzaszolasok:

Molnar Janos képviselé: Ami anyagot a gazdasagi vezet6tol megkaptunk, az
mind szabélyosnak é&s jogszeriinek tiinik. Ugy is mondhatndm, minden le van
papirozva.

Valent Jozsef alpolgidrmester: Ebben az {igyben csak ez a két lehetoség van?
Ezt ajanlottak fel? Nem tamogatom, hogy névértéken adjuk el a résziinket. Ha
eladjuk, kérhetiink akar 1 milli6 forintot is érte.

Szabé Janos képvisel6: Az eltelt id6 alatt t&bb, mint tizszeresét is érheti az
iizletrésziink. Itt a kérdés az, hogy mi a szandéka ezzel a Vadasztarsasagnak.

Dr. Kovics Janos képviseld: Ezt az egész eljarast felhaboriténak tartom! Az
els6 dolog, ami felhaboritott az, hogy a kikiildétt anyag atvételét aldirasunkkal
kellett bizonyitanunk. Ez az 6nkormanyzattal és a polgarmesterrel szemben
bizalmatlansag, mert azt feltételezik, hogy a polgarmester nem tajékoztatja
megfelelGen a testliletet.

Tovabba azt feltételezik a testiiletrdl, hogy itt ,.értetlen” emberek iilnek és nem
kivannak egyiittmiik6dni az Agroméra Zrt-vel. Ezt hatarozottan visszautasitom,
kikérem magamnak. En nem az Agroméra Zrt. szolgélatara tettem eskiit, hanem
Ersekvadkert kozség szolgalatéra.

A harmadik észrevételem az, hogy a kikiildott anyagban az adobefizetésekre
valo utalasnak nincs semmi kdze a Vadasztarsasag miikddéséhez. Az add
megfizetése nem ,.kegy gyakorlasa” az onkormanyzat felé, hanem térvényi
kotelezettség. Egyébként barhol mikodne a Tarsasag, mindenhol kellene adot
fizetni. A megfizetett gépjarmhiadonak pedig 60%-a az dllame.

A fent emlitett két dolgot 6sszemosni nem lehet és nem ildomos.

Megjegyezni kivanom, én tovabbra is tartom magam ahhoz, hogy amit elédeink
megszereztek, azt az utdbdoknak meg kell érizni.
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Elég nagy gondunk van a viztaroz6 kdriili huzavonabdl is. Ebben az iligyben sem
tehetjiik fel a Tarsasag felé a keziinket, hogy vigyétek a résziinket annyiért,
amennyiért akarjatok.

Szabé Janos képviseld: Sajnos megtehetik, hogy kész tények elé allitanak,
hiszen akkora tulajdonosi hanyaddal rendelkeznek, hogy nem kell nekik senki
véleményét, akaratat figyelembe venni. Az a kérdés, hogy miért akarjak olyan
nagyon a mi iizletrésziinket megszerezni? Errdl nincs informécionk, és a
kikiildott anyagbol sem deriil ki a szandék. Tovabba a meghivas ellenére sincs
itt a képviseldjiik, hogy megkérdeznénk tole a valds okokat.

Valent Jozsef alpolgarmester: Tovabbra is az a véleményem, hogy a résziink a
névérteknél tobbet €r, én ennyiért, amennyit ajanlottak, nem adom.

Siith Edvin képviselé: En pedig ugy vélekedem, hogy a kis pénz is pénz, ezért
eladnam az tizletrésziinket.

Molnar Janos képviselé: Nem tamogatom az eladast. Eredményes miikddés
esetén a mukodtetésben passziv tag is jogosult a nyereség aranyos részére, a
tarsasagi szerzodés szerint. De tisztaban vagyok azzal is, hogy az lizletrésziink
aranya miatt az Agroméra Zrt. sajat maga 6nalléan eldonthet mindent, De akkor
sem nyujtom at tilcan a vagyonunkat.

Az elhangzottakat kdvetden a Polgarmester Asszony szavazisra teszi fel a
napirendi pontot:

A képviselo-testiilet 1 igen 5 nem szavazat elutasitassal a kévetkezd hatarozatot
hozta:

Ersekvadkert Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
44/2017.(V1.27.) hatarozata

l?rsekvadkert Kozség Onkorményzat Képviselé-testiilete igy hataroz, hogy az
Ersekvadkerti Vadaszati és Vadgazdalkodasi Kft.-ben meglévé dnkormanyzati
lizletrészt eladja a Kfi-nek.

A Képviselo-testiilet az lizletrészt 260.000 Ft névértéken értékesiti.
A testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a dontést a vevd képviseldjével kdzolje.

Felelos: Dr. Kovacsné Nagy Mdria polgarmester
Hataridé: értelemszeriien
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Ezt kdvetOen a képviseld-testiilet 5 igen, 1 nem szavazattal az alabbi hatérozatot
hozta:

Ersekvadkert Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
45/2017.(V1.27.) hatirozata

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy hataroz, hogy az
Ersekvadkerti Vadészati és Vadgazdalkodasi Kft.-ben meglévd onkormanyzati
lizletrészt nem adja el a Kft-nek.

A testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a dontést a vevé képviseljével kdzolje.

Felelos: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatarido: értelemszertien

6/ NAPIREND:
Az érsekvadkerti 6voda és minibélesdde kialakitasa iigyében tervezé
kivalasztasa
/Eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovicsné Nagy Miria polgarmester:

Ordm szamunkra, hogy a TOP-o0s palyazatunk abba a szakaszba ért, hogy az
ovoda-projektiink megvaldsitasahoz tervezdt, kézbeszerz6t és miiszaki ellenért
kell valasztani. Az Onok elé terjesztett hatdrozati javaslat a Biralé Bizottség
dontése, amely harom ajanlattétel koziil lett kivalasztva.

Az elhangzottakat kévetben a képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangilag
az alabbi hatérozatot hozta:

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
46/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert K6zség Onkormanyzatanak Képviselé-testilete az érsekvadkerti
6voda és minib6lesode kialakitasa c. projektben a tervezésre (kiviteli és
engedélyes) benyijtott arajanlatok koziil — mint legalacsonyabb ajanlati drat — a
Quadrat Kft. arajanlatat (8.382.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerzodés megkétésére.

Felelos:  Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatarido: folyamatos

7T/ NAPIREND:
Kozbeszerzo kivalasztasa az érsekvadkerti 6voda és minibdlcsdde
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kialakitasa iigyében
/eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgdrmester/

Dr. Kovacsné Nagy Maria polgdrmester:
Az el6z6 napirendi pontnal mindent elmondtam, kérem a testiilet dontését.

Az elhangzottakat kdvetSen a képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag
az alébbi hatarozatot hozta:

Ersekvadkert Kozség Onkorményzata Képviselo-testiiletének
47/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert K6zség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete az érsekvadkerti
ovoda ¢és minibdlesoéde kialakitasa c. projektben a kézbeszerzésre benytijtott
drajanlatok koziil — mint legalacsonyabb ajanlati arat — a Quadrat Kft.
arajanlatat (2.921.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerz6dés megkotésére.

Felelés: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgadrmester
Hataridé: folyamatos

S8/ NAPIREND:
Miiszaki ellenor kivalasztasa az érsekvadkerti 6voda és minibélesdde
kivitelez6i munkalataihoz
/eloterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester

Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester: ismételten emlékeztetem a tisztelt
képviseldket, hogy a 6. napirendi pontnal mindent elmondtam. Kérem a testiilet
dontését.

Az elhangzottakat kdvetden a képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag
az alabbi hatarozatot hozta:

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
48/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete az érsekvadkerti
ovoda és minibdlcsdde kialakitasa c. projektben a miiszaki ellenérzésre
benyujtott arajanlatok koziil — mint legalacsonyabb ajanlati rat — a Quadrat
Kft. arajanlatat (2.921.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerz6dés megkdotésére.

Felelos: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hataridé: folyamatos
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9/ NAPIREND:
Kozbeszerzo-szaktanacsadé kivilasztasa a ecsapadékviz-elvezeté
halozat-fejlesztési projekt iigyben
/el6terjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester: Az eloterjesztésben mindent
leirtunk. Ugyanaz az eljaras, mint az 6voda projektnél. Kérem a testiilet
dontését.

Az elhangzottakat kovetden a képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangilag
az alabbi hatérozatot hozta:

Ersekvadkert Kiozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
49/2017.(V1.27.) hatarozata

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az Ersekvadkert
telepiilés csapadékviz elvezeté rendszerének fejlesztése c. projektben a
kozbeszerzési és szaktanacsadasi feladatok ellatasara benyujtott arajanlatok
koziil — mint legalacsonyabb ajanlati arat — a Paléc Projekt Kft. arajanlatat
(1.587.500 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerzo0dés megkdtésére.

Felelés: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hataridé: folyamatos

10/ NAPIREND:
Egyebek, tajékoztatok
/eloterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Dr. Kovicsné Nagy Maria polgarmester:

Tajékoztatom a testiiletet az alabbiakrol:

1.Az dnkorményzat jegyzdjének munkaviszonya 2017. méjus 23-an megsziint, a
jegyzOi palyazat kiirdsra keriilt. Szintén meghirdettiik a miiszaki {igyintéz6i allas
helyet.

2.Tajekoztatom a Kepviselo-testiiletet, hogy Pistyir Attila és felesége bemutatta
Dombai Gébor altal készitett ingatlan-megosztas helyszinrajzat. Sajnos ez a
vazrajz eltér a korabban benyujtott valtozattol. Ezért nem fogadtam el és
javasoltam terviik ujra gondolasat.
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3.Spytkowice testvértelepiilésiink meghivott Ersekvadkertrsl egy 25 3s iskolés
csoportot, a 2017. augusztus 18-21-ig tarté6 nemzetkozi rendezvényiikre. Az
utazas koltségét onkormanyzatunknak kell vallalnia, a vendéglatas pedig a
testvertelepiiles feladata. Képvisel-testiiletiink tagjai koziil is szivesen latnak
vendégeket.

4. Jalius 29-én, szombati napon Ersekvadkert kdzség fog bemutatkozni
Balassagyarmaton, a Pal6c-napok- és a Szent Anna biicsu rendezvényeken.

A képvisel6-testiilet tudomasul vette a tajékoztatdkat, az elhangzott javas-
latokkal egyetértett.

Mivel t6bb targy, kérdés, hozzaszolés bejelentés nem volt, Dr. Kovdcsné Nagy

Maria polgarmester megkdoszonte a képviseld-testiileti tagok megjelenését. Ezt
kovetden a Képviselo-testiilet zart iilés keretében folytatta munkajat.

K.m.f.

%lgdr;zVZster ke




]!!JRSEKYADKERT KOZSEG POLGARMESTERE
2659 Ersckvadkert Rakoczi Gt 91. szam, Pf.18.

Telefon: (35) 340-001 Telefax: (35) 340-200
E-mail: erselvadkert@ersela adkert.hu

MEGHIVO

Ertesitem, hogy Ersekvadkert Kozség Képvisels-testiilete soron kivetkezd iilését
2017. jinius 27-én /kedden/ 18.00 6rai kezdettel az

IFJUSAGI HAZBAN

tartja, amelyre tisztelettel
meghivom.

NAPIRENDI PONTOK:
1./ Uj anyakényvi rendelet elfogadssa
/eloterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
2./ Hulladékgazdalkod4si rendelet médositisa
/elbterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
3./ A Képviseld-testiilet 2017. IL. félévi munkaterve
/eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
4./ Kajos Jozsef — Nagy Gabor érsckvadkerti foldtulajdonosok iigye
/el6terjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
5. Az Ersekvadkerti Vadiszati és Vadgazdilkodasi Kft. iigye
/eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
6./ Az érsekvadkerti 6voda és minibolcsdde kialakitdsa iigyében tervezd
kivalasztasa
fel6terjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
74 Kozbeszerzoé kivalasztisa az ¢rsekvadkerti 6voda és minibdlcsdde
kialakitasa iigyében
/eloterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgdrmester/
8./ Miiszaki ellendr kivilasztasa az érsekvadkerti évoda és minibilcséde
kivitelezéi munkilataihoz
/eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgdrmester/
9./ Kozbeszerzo-szaktanicsado kivalasztasa a csapadékviz-elvezeté halbézat-

fejlesztési projekt iigyben
leldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/



10./ Egyéb iligyek, tajékoztatok
/eléterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/
Zart iilés
- Az Intézmények Konyhaja vezetdi dllashelyére beérkezett palydzat

elbirilasa
/ elbterjeszté: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester/

Ersekvadkert, 2017. jinius 21.

Dr. Kovdcsné Nagy Maria
polgdrmester s.k.



Jelenléti iv

Késziilt Ersekvadkert Kdzség Onkorményzata Képvisel6-testiiletének
2017. junius 27-én megtartott {ilésén.

Jelen vannak:

Meghivottak:
. | T /
Jegyzo/VLDOSo‘ ....... AL oo

Zahorszki Noémi jegyzOkdnyvvezetd.... 7 clhmgzL Nt



Ersekvadkert Kozség Polgarmesterétd]
2659 Ersekvadkert, Rakocezi at 91.
Tel/fax: 35-340-001

e-mail: ersekvadkert@ersckvadkert.hu

1. napirendi pont

Az eldterjesztés torvényes !

Eloterjesztés

az anyakonyvi szolgaltatasok helyi szabalyozasarol szélé rendelet-
tervezethez

Eldterjeszté: Dr. Kovicsné Nagy Maria polgarmester
Késziilt : A Képviselo-testiilet 2017. jonius 27-i iilésére
Dintés: Nyilt szavazas, mindsitett tobbséggel



Tisztelt Képviselo-testiilet!

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a hazassagkotések
engedélyezésének szabalyairol és az eseményhez kapcsolddo dijak mértékérdl sz416
5/2013.(V.2.) onkormanyzati rendeletével szabalyozta a hazassagkotés hivatali
helyiségen, valamint hivatali id6n kiviili engedélyezésének szabalyait és az
anyakonyvi eljaras soran fizetend6 dijak mértékét.

A rendeletalkotasra felhatalmazé, az anyakonyvekrdl, a hazassagkotési

eljarasrdl és a névviselésrdl szolo 1982, évi 17. térvényerejii rendeletet hatdlyon kiviil
helyezte az egyes térvényeknek az elektronikus anyakényv kialakitdsaval
Osszefliggésben szitkséges mddositasardl sz6l6 2013. évi LXXVI. térvény, egyben
rendelkezett arrél, hogy 2014. jalius 1-jével hatalyba lépjen az anyakdnyvi eljarasrol
sz6lo 2010. évi 1. térvény (a tovabbiakban: At.).

Az At.-ben - hasonldéan az 1982. évi 17. torvényerejii rendelethez- felhatalmazast
kapott a telepiilési 6nkormanyzat, hogy rendeletben szabalyozza a hivatali helyiségen
kiviili, valamint a hivatali munkaidon kiviil t6rténd hazassagkotés engedélyezésének
szabalyait, valamint a tGbbletszolgaltatas ellentételezéseként az dnkormanyzat részére,
valamint az anyak6nyvvezetd részére fizetendd dij mértékét.

A Noégrad Megyei Kormanyhivatal térvényességi felhivasara — aki kifogasolta, hogy
az 1j, magasabb szintii szabalyoz4snak mar nem felel meg rendeletiink -
feliilvizsgaltuk az 5/2013.(V.2.) 6nkormanyzati rendeletet.

A régi rendelet bevezetd része nem a hatalyos (hanem a régi) felhatalmazo és
feladatkort megallapitd jogszabalyokat tartalmazza, ezert — tekintettel a jogalkotasrol
§z616 2010. évi CXXX. torvény 8. § (2) bekezdésére, mely szerint nem lehet
mébdositani a rendelet bevezetd részét — 11 rendelet megalkotdsara van sziikség.

A Korméanyhivatal kifogisolta, hogy a hazassdgkotés hivatali idon kiviili
engedélyezésénél a munkasziineti napokat tette meg eddig kivételnek rendeletiink. Az
At.-ben megjeldlt munkasziineti napok nem azonosak (hanem tbb) a Munka
Torvénykonyvében meghatarozottakkal, ezért pontositani kellett rendeletiinkben ezt is.

Tovabbi kifogasként meriilt fel az, hogy régi rendeletiink 2. szimn mellékletében
rogzitett kérelem-nyomtatvany tartalma a hivatali helyiségen kiviili hazassagkotést
tekintve nem teljes korii, ezért kiegészitettiik az At.-ben eldirt tartalommal.

A Korméinyhivatal észrevétele szerint régi rendeletiink 5.§ (3) bekezdésébdl (,, Az
Onkorményzat hivatali munkaidében téritésmentesen biztositja a hazassagkotés
lebonyolitasara alkalmas hivatali helyiséget maximum 4 {8ig.) nem allapithat6é meg,
hogy a hivatali helyiségben, 4 {6 feletti jelenléttel lebonyolitott hazassagkotés dijtalan,
vagy dijkoteles. Ezért felhivtdk a figyelmet, hogy a ,,maximum 4 f8ig” meghatirozast
vegyiik ki a rendeletbdl.



Pontositani kellett a Korményhivatal észrevételére a Polgarmesteri Hivatal
hézassagkotd termének nevét (Kdzséghaza Tandcskozoterme).

A torvényességi észrevétel a régi rendeletiink 1. sz. mellékletében kifogasolta ,, az arak
az AFA-t tartalmazzak” megjegyzést. Mivel a hazassagkotés kozhatalmi tevékenység,
ahhoz AFA fizetési kételezettség nem tartozik. Ezt meg kell kiilonbdztetni az ,,egyéb
szolgaltatasokto]”, amelyhez AFA fizetési kitelezettség tartozik és helyesen

o ft+AF A megjelsléssel kell feltiintetni. Ennek javitasa is megtortént.

Az engedélyezés egyéb szabdlyainak €s a dijak mértékének megvaltoztatasa nem
indokolt.
Az 1j rendelet-tervezetben dolt betlivel jelsltiik a modositasokat.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képviselo-testiilettdl a rendelet-tervezet elfogadasat.

I?rsekvadkert, 2017. junius 19.

Dr. Kovicsné Nagy Miria
polgdarmester sk.



Elozetes hatasvizsgalat
a rendelethez

a jogalkotasroél szo6l6 2010. évi CXXX. torvény 17.§ (1) bekezdése alapjan

A rendeletalkotas kapcsan elvégzett elézetes hatasvizsgalatrdl, a jogalkotasrol szolé 2010. évi
CXXX. térvény 17.§. (2) bekezdése alapjan:

1. A rendelet elfogadasanak varhaté tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:
A rendelet elfogadasanak tarsadalmi hatasai nem mérhetdek. Az anyakényvi
szolgiltatasok dijainak meghatdrozasaval koltségvetési bevételre tesz szert a
Polgarmesteri Hivatal.

2. A rendelet elfogadasanak kérnyezeti és egészségi kovetkezményei:
A rendelet elfogadasanak kérnyezeti és egészségi kovetkezménye nincs.

3. A rendeletmodositas adminisztrativ terheket befolyasolé hatasa:
A rendelet elfogadasanak adminisztrativ feladatokat befolyasolé hatasa nincs, a
feladatot eddig is ellatta a Hivatal anyakdnyvvezetdje.

4. A jogszabaly alkalmazasihoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

Rendelkezésre allnak.

5. A jogszabily megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradédsanak
varhaté kovetkezményei:

A rendelet-tervezet elfogadasaval a helyi szabalyozas hatalyos magasabb szint(i
jogszabalyoknak valé megfeleltetése a cél.



Ersekvadkert Kozség Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
10/2017. ( V1. 28. )rendelete

az anyakdnyvi szolgaltatasok helyi szabalyozasardél

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete az anyakdnyvi eljarasrol szol6
2010. évi L. térvény 96. §-ban kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag Alaptérvénye 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kbvetkezdket rendeli
el:

AMalanos rendelkezések

1.§

A rendelet hatalya Ersekvadkert Kézség Onkormanyzata (tovabbiakban: Onkorményzat)
kozigazgatasi terliletén torténd hazassagkotések létesitésére terjed ki.

2.§

E rendelet alkalmazasaban:

1. hivatali helyiség: az Onkormanyzat ltal téritésmentesen biztositott, az anyakdnyvi
esemény lebonyolitasara kijellt helyiség (Ersekvadkert, Rakoczi ut 91. szdm alatt 1évé
Polgarmesteri Hivatal Tandcskozoterme, mint Hazassagkotéd Terem).

2. hivatali munkaidé: az Onkorminyzat Polgirmesteri Hivatala Szervezeti és Mikddési
Szabalyzataban meghatarozott munkarendje.

3.8

(1) Hivatali helyiségen kivilli hizassagkotést, hivatali munkaiddben tigyfélfogaddsi idén
kiviil, hétkdzben a (2) bekezdésben foglaltaknak megfelelden hivatali munkaid6n kiviil,
valamint pénteken és szombaton lehet lebonyolitani.

(2) Az Onkorményzat Frsekvadkert Kozség tertiletén harom eskiiv6i helyszint jelsl ki:
1. Kozosségi Haz
2. Ifjusagi Haz
3. Kolping Erdei Héz

(3) Hivatali munkaidon kiviil hazassagkdtéseket az anyakonyvi eljarasrol sz6lé6 2010, évi 1.
torvény (tovdbbiakban: At.) 27.§ (2) bekezdésében felsorolt ilinnepnapok kivételével az
alabbiak szerint lehet lebonyolitani:

a) kedden és szerdan 16.00 - 18.00 ora,
b) csiitortokon 17.00 - 18.00 ora,

c) pénteken 12.30 - 18.00 dra

d) szombaton 10.00 és 18.00 6ra kozott.

{4) Hivatali munkaidén kiviili hazassagkotés engedélyezésére az At. 18.§ (2) és (5)
bekezdésében foglalt rendelkezések az iranyaddk.



Az engedélyezés szabalyai

4.8

(1) Nem engedélyezhetd hivatali helyiségen kivil torténd hazassagkétés lebonyolitasa
kiilonleges korilmények kozott (pl.: a résztvevdk testi épségét veszélyezteté egyéb
koriilmények kozott).

(2) A hivatali helyiségen kiviili hazassagkotés engedélyezése e rendelet 2. sz. melléklete
szerinti kérelemre indul. Az engedélyezés sorin figyelemmel kell lenni a hivatali
helyiségben eldjegyzett és felvett hazassagkotésekre, azok lebonyolitdsat a hivatali
helyiségen kiviili hdzassdgkotés nem veszélyeztetheti.

Dijfizetési kotelezettség

5. §

(1) Ersekvadkert Kozség Onkorményzatanak Polgérmesteri Hivatalan kiviil, valamint
munkaiddn kiviil tortén6 hazassagkotés esetén az 1. sz. mellékletben meghatirozott téritési
dijakat kell megfizetni. A téritési dijakat évente feliil kell vizsgélni.

(2) Az anyakonyvvezetdt hivatali idén kiviil térténé anyakdnyvvezetdi szolgaltatasért dijazas
illeti meg, amely beépiil az 1. mellékletben meghatarozott hazassagkotési szolgaltatasi dijba.

(3) Az oOnkormanyzat a hivatali munkaidoben téritésmentesen biztositja a hazassagkotés
lebonyolitasara alkalmas hivatali helyiséget.

(4) A hazasulni kivanok valamelyikének kozeli halallal fenyeget6 egészségi allapota esetében
az érintettek valamelyikének lakéasan lebonyolitott hazassdgkotés téritésmentes.

6.§

(1) A dijfizetési kotelezettség az 6nkormédnyzat koltségvetési szamlajara torténd atutalasi
megbizissal, vagy a Polgirmesteri Hivatal hdzipénztirdba az esemény lebonyolitdsat
megelézé 10. munkanapig kell teljesiteni. Amennyiben valamelyik fél kiilfoldi
allampolgér, az iratoknak a felettes szervtdl torténd visszaérkezését kiivetben, a szertartas
iddpontjanak egyeztetésekor kell megfizetnie az 5. §-ban foglalt dijakat.

(2) A dijnak atutaldsi megbizassal valo teljesitését az errdl sz6lé bizonylat mdsolati
példanyéval kell az eljardé anyakényvvezet6 felé igazolni.

(3) Kétség esetén a dijfizetést igazolé bizonylat eredeti példanyanak bemutatasara kotelezhetd
az ligyfél.

(4) A befizetett dijat vissza kell utalni az ligyfél részére, ha a csaladi esemény lebonyolitisa
az Onkormanyzat hib4jdbdol meghiisul.

(5) Az 1. sz. mellékletben foglalt szolgéltatasok igénybevételérdl a hdzasulni kivanok a 3. sz.
melléklet szerinti szolgéaltatisi megallapodist kdtnek a Polgarmesteri Hivatallal, mint
Szolgéltatdval.



Zaré rendelkezések

7.§

(1) E rendelet kihirdetése napjat kévetd napon lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban 1évé
héazassagkotések 1étesitése iranti eljarasokban is alkalmazni kell.

(2) E rendelet hatilyba Iépésével egyidejlileg hatalyat veszti Ersekvadkert Kozség
Onkormanyzata Képvisels-testiiletének a hazassagkotések engedélyezésének szabalyairdl, és
az eseményhez kapcsolddé dijak mértékeérd] szold 5/2013.(V.2.) rendelete, valamint az azt
mébdosité 8/2014.(IV.30) rendelete.

Ersekvadkert, 2017. Juinius 27.
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1. szamu Melléklet

A hazassagkotések szolgdltatasi dijai

Szolgaltatasok Dij:

Hivatali helyiségen kiviil torténd hazassagkotés
szolgaltatdsi dija egységesen 30.000 Ft
(Az dsszegbdl az anyakonyvvezetot netté 5.000 Ft dijazas illeti meg.)

Hivatali munkaidén kiviil térténd hazassagkotés

hivatali helyiségben t6rténd lebonyolitasanak szolgéltatasi dija 15.000 Ft
(Az Osszegb6l az anyakdnyvvezetdt nettd 5.000 Ft dijazas illeti meg)

Egvéb szolgaltatisok

- Zeneszolgaltatas:

(lejatszo hasznalata, esetleges potldsa, CD-k és Pendrive vasarlasa)  1.500 Ft+AFA

“Unnepi szertartas szervezésének koltsége 1.500 Ft+AFA
-Diszoklevél 1500 Ft+AFA
-Teremdiszités (igénylé altal hozott virdgbdl) 1.000 Ft+AFA

A mellékletben felsoroltaktol eltérd igények esetén a felmeriil tobbletkoltséget a megrendeld
koteles megtériteni.



2. sz. melléklet

Ersekvadkert Kozség Jegyzdje

részére
Targy: kérelem és nyilatkozat

Ersekvadkert

ALUlitott .o (sziil. hely, idé:
................................... ) T TR
alatti 1aKOS €5 ...t e (szil. hely, id6:
.................................... ) J PR
alatti  lakos ... —an  hizassagot szeretménk kétni.

Hazassagkotési szandékunkat az anyakényvvezetdnél bejelentettiik.
A hazassagkotési szertartast a hazassagkstd termen kiviil, a
................................................................................. szeretnénk megtartani.

Nyilatkozunk, hogy az anyakényvi eljarasrol sz6lé 2010. évi 1. térvény 18.§ (3) bekezdésében
foglaltakrél gondoskodunk.

Kérjiik sziveskedjék engedélyezni, hogy az anyakonyvvezet6 a fent megjel6lt helyen tarthassa

meg a hdzassagkotési szertartast. Szdmunkra kedvezé dontés esetén fellebbezési jogunkrél
lemondunk.

ErsekvadKert,.........coveueivuveessnnnn

.............................................................

vblegény menyasszony



3. sz. mellékiet
Ersekvadkert Kozség Onkorményzatanak Polgarmesteri Hivatal
2659 Ersekvadkert, Rakdezi at 91.
Tel./fax: 35-340-001
e-mail; ersekvadkert@ersekvadkert.hu

Szolgaltatasi megallapodas

Amely 1étrejott egyrészt Ersekvadkert Kozség Onkormanyzaténak Polgarmesteri Hivatala mint
szolgditato, masrészt

Neév: ; R Név:

Lakcim: Lakcim:

Tel.:

Tel.:

szAm alatti lakos mint megrendeld kozitt a év hé nap

arakor tartandé hdzassigkotésére az alabbi feltételekkel:

Ajénlat Forint i -Megi'efldelés Fizetendd brutté
dsszeg

Hivatali helyiségen 30.000
kiviill(Ifjusagi Haz,
Koézosségi Haz, Kolping
Erdei Haz) térténd
hazassagkotés
szolgaltatis

Hivatali munkaiddn kiviil
torténd hazassagkotés 15.000
hivatali helyiségben '
(Hazassagkotd terem:
Polgarmesteri Hivatal
Tanacskozb6terme)
torténd lebonyolitidsidnak
szolgaltatisa

Zeneszolgaltatds CD-rél | 1.500+AFA
(lejatszo hasznalata,
esetleg potlasa, CD-k
vasarlasa

Unnepi szertartas 1.500+AFA
szervezeésének koltsége
eszkdz6k biztositisa)

Teremdiszités (igényld )
altal hozott virdgbdl) 1.000+AFA

| Diszoklevél /1 db/ 1.500+AFA

Osszesen:




- A dijfizetési kotelezettség az onkorményzat koltségvetési szamldjara t6rténd 4tutalasi
megbizassal, vagy a Polgarmesteri Hivatal hazipénztirdba az esemény lebonyolitasat
megelozé 10. munkanapig kell teljesiteni. Amennyiben valamelyik fél kiilfsldi 4llampolgér,
az iratoknak a felettes szervtdl torténd visszaérkezését kovetden, a szertartds idépontjdnak
egyeztetésekor kell megfizetnie a fenti dijakat.

- A dijnak 4tutalasi megbizissal valo teljesitését az errél szol6 bizonylat masolati példanyaval
kell az eljard anyakényvvezetd felé igazolni.

- A hdzassagkotési eljaras a Polgarmesteri Hivatal Hizassdgkoto Termében (Polgarmesteri
Hivatal, Tanacskozbterem) dijtalan.

- Az 1. sz. mellékletben rogzitettektdl eltérd igények esetén a felmeriils tobbletkodltséget a
megrendelo koteles megtériteni.

.............................

Anyakényvvezet6 Megrendelo



Elozetes hatasvizsgalat
a rendelethez

a jogalkotasrél sz616 2010. évi CXXX. torvény 17.§ (1) bekezdése alapjin

A rendeletalkotas kapcsan elvégzett eldzetes hatasvizsgalatrdl, a jogalkotdsrol sz6lo 2010. évi
CXXX. térvény 17.§. (2) bekezdése alapjan:

1. A rendelet elfogadisanak varhat6 tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:
A rendelet elfogaddsanak tarsadalmi hatdsai nem mérhet6ek. Az anyakonyvi
szolgaltatasok dijainak meghatirozasaval koltségvetési bevételre tesz szert a
Polgarmesteri Hivatal.

2. A rendelet elfogadasdnak kérnyezeti és egészségi kivetkezményei:
A rendelet elfogadasanak kérnyezeti és egészségi kovetkezménye nincs.

3. A rendeletmdédositis adminisztrativ terheket befolyasolé hatdsa:
A rendelet elfogadasinak adminisztrativ feladatokat befolyasold hat4sa nincs, a
feladatot eddig is ellatta a Hivatal anyakdnyvvezetoje.

4. A jogszabaly alkalmazisihoz sziikséges személyi, szervezeti, tirgyi és pénziigyi
feltételek:

Rendelkezésre 4llnak.

5. A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradédsinak
varhaté kovetkezményei:

A rendelet-tervezet elfogadéasaval a helyi szabalyozas hatalyos magasabb szintii
jogszabalyoknak valé megfeleltetése a cél.



Eléterjesztés
a hulladékgazdilkodasi rendelet modositasahoz

Tisztelt Képviselo-testiilet !

A hulladékgazdalkodasi kozszolgaltaté korlevelet kiildott minden érintett dnkormanyzatnak —
koztiik Ersekvadkert Onkormanyzatinak is — hogy hulladékgazdalkodasi rendeletiiket
modositsak. A modositas egyik oka, hogy a Kozszolgaltatd nevében véltozas tortént, amely
2007. aprilis 1-t6l az alabbi:

Zild Hid B.I.G.G. Kornyezetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft.

A masi oka a modositasnak az, hogy a dijfizetés szilineteltetésében all be valtozas ugy, hogy a
sziincteltetés teljes egészében a Kdzszolgaltatd hataskore lett.

A Kozszolgaltatd ezért az alabbi két rendelkezést kéri beépiteni a helyi szabalyozasba:

1. ,, Idélegesen hasznalt ingatlanos esetében nincs lehetdség részleges

sziineteltetésre”
2. ,, A Kozszolgiltato biralja el minden esetben a sziineteltetési kérelmet.”

A fenti 0j rendelkezések tehat beépiilnek a hulladékgazdalkodasrél szol6 rendeletiinkbe a
mellékelt rendelettervezet szerint.

Kérem a Tiszielt Képviseld-testiiletet, hogy fogadja el a rendeletmddositast.

Ersekvadkert, 2017. jinius 20.

Dr. Kovdcsné Nagy Mdria
polgdrmester sk,



Ersekvadkert Kozség Onkorminyzata Képvisels-testiiletének
11/2017.(VI1. 28.) rendelete
a
a regionilis szinti telepiilési szilard hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatasrol, valamint
igénybevételének altalinos és helyi szabalyairél sz6l6 5/2016.(VIIL.30.) 6nkormdnyzati
rendeletének modositasardl

Ersekvadkert Kozség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete a hulladékrol szolé 2012. évi
CLXXXV. torvény 35.§-ban kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag Alaptérvénye 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva, valamit a
Magyarorszag helyl 6nkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. t6érvény 13. § (1)
bekezdés 19. pontjdban meghatarozott feladat alapjan a regionalis szintii telepiilési szilard
hulladékgazdalkodasi koézszolgaltatasrol, valamint igénybevételének altalinos és helyi
szabalyairol szolo 5/2016.(VIIL.30.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: Rendelet)
mddositasira az alabbi rendeletet alkotja:

1.§
A Rendelet) 4.§ (2) bekezdése az alabbiakra médosul:
. (2) A hulladékgazdalkodéasi kdzszolgaltatasi tevékenységet az Esz__ak—Kelet Pest és Nograd
Megyei Regionalis Hulladékgazdéilkodasi és Kornyezetvédelmi Onkorményzati Térsulés
tulajdonaban 1év6 Zdéld Hid B.I.G.G. Kornyezetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Nonprofit Kft, kézszolgaltaté (tovabbiakban: Kozszolgéltatd) végzi.
Székhelye: 2100 Godsllé, Dozsa Gyorgy tt 69.”
2.8
A Rendelet 21.§ (1) bekezdése az aldbbiakra valtozik:
. (1) Iddlegesen hasznalt ingatlanok esetében nincs lehetdség részleges sziineteltetésre.”
3.8
A rendelet 21.§ (2) bekezdése az aldbbiakkal egésziil ki:
S 7)) T A Kozszolgaltato birédlja el minden esetben a sziineteltetési kérelmet.”
4.8
Zaro rendelkezés

E rendelet kihirdetése napjat kévetd napon 1ép hatéalyba.

Ersekvadkert, 2017, junius 27. P
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Ticyralt olgé
Tiszinll Poigérmester Jrl

Az elntlt (e} év Gnkormanyzat tdrsuldsi tandcsiilésein ismerteltiik azt a ‘ejleményt,
hogy !dén januartél a Z6ld Hid Program szolpaltatési terilete dinamikus
dvekedést Jog mutatl. Az elmilt idészak ko noiy nchérségent legytirve 2017 a
ndvekedés &s a ‘ejlddés éve lesz, arnelyliez reményeink szerint a megfeleld forrasok
is rencielkezésre allnak majd.

A tulajdonos Onkorményzati Tarsalds dontése alapjan az eddigi kézszolgaltatg, a
Zold Hid Régio Nkft. tevékenységét és dolgordi Allomanyat teljes korfien a Tarsulasi
Tandes 22/2016. (X1.24)) szant hatdrozalarak h) ponitja alapjan létrehozoy Léid
Hid 3LGC.C. Nonprefit ik vette 4, folytatolagos izermmo6dhan 2017, april’s 01-t6l.
2017 els6 negyedévében a kézssolgaltatas! tevékerységink jelentésen kibévitlt: 45
telepilés helyett mar 97 telepillést latunk 2! koirpicx kozszolgaltatdként, és
varhaté még ¢ avb telepilések csatlakozasa. Munkavalleloi létszamunk 270 {4r6]

300 fére boviilt ezer: idbszak alait, év végéig 356 76 foglalkoztatsat ter ozziik.

A kbzszolgiltalds! teriletiink folyamatos bévilését az &llami koordinald szerv, a
Nemzeti Hulladékgazdalkoddsi és Vagyonkezel Zrt. finanszfrozdsa -
rendszerikb6! adédéan - negyedéves rahagydassal késes kgvetni. A kbzszolgaltatasi
tevékenység negyedévente (8riénd finanszirozasanak alapkritériuma a hatéridére
{minden negyedivet koveld 5. nap) 16riéné korekt és frissiel; adaiszolgélat4s,
beleértve a lakossdgi adat - és dfjalkalmazds valtozésok Kkovetését is. A
kozszolgaltatasi szerzédések id6ben térténd aldirasa, a folyamatos adatszolgaltatas
ezéri is kiemelt fontossagy, amelyben kéijiik az On egyitirdkodését, a Tarsuldsi
diniéseknek megfelelen, hogy a kozsuolghltatas folylaiblagossaga szigori
«Gvetelményeinek a kozszolgltatdsi szerz6dés médositasanak adminisztrativ
alafrdsaval is megfeleljiink.

Kérem, hogy a felacatellatds folytorossdga érdekében informdcids és adatkérssi
megkereséseinkel a telepiilés érdekében is mindenkor kezcljék prioritasként!

Kérem tovdbbd, hogy a soron kévetkezd Képvisels-testiileti iilésen vagy rendkivitli
testiileli (lésen sziveskedjen napirendi pontként felvenni a Kdzs7olgiltatssi
szerzGdés  mddosfidsdval  jaré  teenddket, valamint a kozszolgdliatasi
szerzidésmodosfids alairaséval megfelelni a Térsulasi Tandcs fent hivatkozoit
adntésének, amel'yel a 261d Hid B.L.G.C. Nk kozszolgdltatsi pozicidha kerd)

A hivatkozoit hatdrozatok, valamint az egyéb vonatkozé dokumentumok feliéliés:e
keriiitek az Extranet feliiletre {btto://extranetzoldhid.hu/; Zéld Hid BI1G.G Nkft.;
Kizszolgditatdsi és (izemeltetési szerzédés; Alapits dokumentumeok), ahonnan
ta}ékozddhat a Tiszielt Testilet.

Megértesét, tiirelmét és szives egyiitt
liivozli:

Szonci Cyérgy
tigyvezetd igazgat(




Eléterjesztés
az 3. napirendi ponthoz

Tisztelt Képviselo-testiilet !

Amint azt minden évben megtessziik, a 2017. évre is elkészitettiik a Képviseld-
adjak most is a munkaterv vazat, ugyanis legtobbjiik hataridohéz kotott,
jogszabalyban eldirt feladat.

Minden tilésen — ahogy eddig is — lesznek aktualitasok, és siirgds feladatokhoz
kotott napirendi pontok. Ez utobbiakat nem lehet tervezni, mert a munkaterv
készitésekor még nem lehet tudni, hogy egy esetleges jogszabaly-modositas
mire kotelezi a képvisel6-testiiletet, vagy esetleg milyen feladatokat kell a
palyazatok és egyéb iigyek megvalositasa sordn megtargyalni, jovahagyni.
Torekedtiink arra is, hogy az ilések iddpontjai mindig ugyanarra a napra
essenek (keddi nap). Kivételt csak olyan esetben tettiink, amikor valamilyen
uinnepnap, vagy egyéb esemény kozelében kell iilést tartani.

Kérem, hogy a 2017. 1. félévi munkaterviinket sziveskedjenek elfogadni.
Ersekvadkert, 2017, jinius 23.

Dr., Kovicsné Nagy Mdria sk.
polgdrmester

Hatarozati javaslat
a Képvisel6-testiilet 2017. 11, félévi munkatervéhez

Ersekvadkert K6zségi Onkormanyzat Képviselo-testiilete a testiilet
2017. I1. félévi munkatervét a benyujtott tervezet szerint
elfogadja.

Felelos: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatarido: 2017. december 31.

Ersekvadkert, 2017, jinius 23.

Dr. Kovdacsné Nagy Maria sk.
polgdarmester



Ersekvadkert Kizség Képviselo-testiiletének
2017. 11. félévi munkaterve

2017. yalius hénapban ¢sak halaszthatatlan ok miatt iilésezik a képviselé-testiilet.

1/ 2017, augusztus 29 .

- Beszamol6 az 6nkorményzat 2017. évi koltségvetésének L. félévi végrehajtasarsl
- 2017. évi kdltségvetési rendelet modositasa
- Beszamol6 a Miksz4th Kdlman Kézmiivel6édési Intézmény és Kdnyvtar 2016. évi
miikodésérol
- Egyéb ligyek, aktualitdsok
Eldterjeszt6 : Dr. Kovacsné Nagy Miria polgarmester

2/ 2017, szeptember 19.

- Az Ary Erzsébet Ovoda beszamol6ja a 2016/2017-es nevelési évrdl
Szandéknyilatkozat a BURSA HUNGARICA palyazati kiirasrol
- Egyéb ligyek, aktualitasok
Eldterjesztd : Dr. Kovicsné Nagy Miria polgirmester

3/2017. oktéber 31.

- FErsekvadkert Kozség Onkorményzatinak a helyi adokré] szol6 rendeletének
felilvizsgalata

- Bérleti dijak feliilvizsgalata

- Intézményi téritési dijak feliilvizsgilata

- Beszamolé az Oregek Egyesitett Szocialis Intézményének 2016. évi miiksdésérdl

- Egyéb ligyek, aktualitasok

Eldterjesztd: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester

5/ 2017. november 28. KOZMEGHALLGATASSAL egvbekotitt testiileti iilés

- Tajékoztaté az Snkormanyzat 2017. évi kdltségvetésének I11. negyedéves teljesitésérsl
- BURSA HUNGARICA palyazatok elbiralasa
- Egyéb tigyek, aktualitdsok

Eléterjesztd: Dr. Kovicsné Nagy Maria polgirmester

6/2017. december 12.

- Egyes onkormanyzati rendeletek hatalyon kiviil helyezése
- Egyéb iigyek, aktualitasok
Eléterjeszté: Dr. Kovicsné Nagy Miria polgiarmester

Dr. Kovidcsné Nagy Mdria s.k.
polgdrmester



Eldterjesztés
a 4. napirendi ponthoz

Kajos Jézsef — Nagy Gabor érsekvadkerti foldtulajdonosok iigye

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Onék el6tt mar régéta ismert Kajos Jozsef és Nagy Gabor érsekvadkerti foldtulajdonosok
iigye — hiszen 6bb testiileti dontés is sziiletett mar errél.

Kajos Jézsef (Ersekvadkert, Gordc puszta 0121/2 hrsz.) gazdalkodé kifogast nytjtott be a
Nograd Megyei Agrarkamara két (NOGO01-00906-4/2015. szamu és NOG(01-00919-4/2015.
szamu) dontése ellen, amelyek 6t, mint elévasarlasra jogosultat elutasitottak Nagy Gabor
(Ersekvadkert, Honvéd u. 4.) gazdalkodé ellencben az Ersekvadkert 0118/5 hrsz-a és 0118/6
hrsz-u foldteriilet megvasarldsa vonatkozasaban.

Az Agrarkamara a fent hivatkozott dontéseit azzal indokolta, hogy Kajos Jézsef foldtulajdon
szerzése nem jarul hozza a foldforgalmi térvény azon céljanak érvényesiiléséhez, hogy a
birtok-elaprézdodasok hatrinyos kdvetkezményei a mezdgazdasig tulajdoni szerkezetét ne
terheljék, €s a foldmiives zavartalan mezogazdasagi termelést folytathasson.

Ezzel szemben — a Kamara dontése szerint — Nagy Gabor foldtulajdon-szerzése mindezen
torvényi célok megvaldsulasat eldsegitik, €s nem jar hatranyos kévetkezményekkel a
mezdgazdasigra nézve, a mezdgazdasag tulajdoni szerkezetét nem terhelik €s a gazdalkodé
fenntarthaté gazdalkodast tud folytatni.

Kajos Jozsef az Agrarkamara dontéseit megkifogasolta és a kifogast a Képviseld-testiilet
{mint clbirald szerv) felé, valamint a jegyz6 részére benyijtotta.

Ersekvadkert Kozség Képviselé-testiilete Kajos Jozsef kifogdsara az els6 dontést
95/2015.(XI1.15.) hatarozataval hozta, amely minddssze azt tartalmazta, hogy a Nograd
Megyei Agrarkamaranak dontését helyben hagyja ¢s Nagy Gabor foldvasarlasat tamogatja. Ez
a dontés csak a 0118/6 hrsz- teriilet iigyében hozott kamarai hatarozatra vonatkozott, mivel
a 0118/5 hrsz-u teriilet ligyében hozott kamarai hatarozat ellen benytjtott kifogas — sajnalatos
modon Ersekvadkert Jegyz6jének mulasztésabol - nem keriilt a Képviselé-testiilet elé.

Az ligyben a méasodik testitleti hatarozat 23/2016.(IV.12.) szamon sziiletett, amely hatilyon
kiviil helyezi a 95/2015.(X11.15.} szamu hatarozatot, de ismételten elutasitja Kajos Jozsefnek
az Agarkamara dontése ellen benyujtott kifogasat.

Az ligybdl birdsagi per keletkezett, a birésag Ersekvadkert Kozség K épviselo-testiiletének
23/2016.(IV.12.) hatarozatat hatalyon kiviil helyezte.

Tisztelt KépviselS-testiilet! Ahhoz, hogy ez a sajnélatosan hosszlra nyult ligyet
onkormadnyzatunk részérdl le lehessen zérni, ismételten dontést kell hozni Kajos Jozsef
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véve. Kiilon-kiilon hatarozatot kell hozni mindegyik helyrajzi szamra, de azonos tartalommal.
Az elterjesztéshez mellékelem Kajos Jozsef kifogasanak masolatat,

Természetesen a Képviselo-testiilet donthet gy is, hogy helyt ad a kifogasnak, vagy elutasitja
azt. A hangsily a hatarozat indoklasan van, hogy miért dont Ggy a testiilet, ahogy dént.

Eléterjesztésemet €s a hatarozati javaslatokat jogi szakértd segitsége, itmutatasa, alapjan
irtam. /A hatarozati javaslatok természetesen ki fognak egésziilni jogorvoslati lehetdség
kozlésével./

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiilet dontését !
Ersekvadkert, 2017, jinius 23.

Dr. Kovdcsné Nagy Mivria
polgdrmester sk,



HATAROZATI JAVASLAT I,

Frsekvadkert K6zség Onkormanyzat Képvisels-testiilete helyt ad Kajos Jozsef
(Ersckvadkert, Gérécz puszta 0121/2 hrsz.) gazdalkodénak a NAK Nograd Megyei
Igazgatosag, mint helyi foldbizottsagként eljard szerv NOGO1-00906-4/2015. szamu dontése
ellen benytjtott kifogasanak, az abban foglaltakat megalapozottnak talélja.

A Képviselo-testiilet ezért megvaltoztatja a NOG01-00906-4/2015.sz. allasfoglalast és
tamogatja az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/6 hrsz-ii term6£5ld megszerzésére iranyulé
szerzddés jovahagyasat Kajos Jozsef elovasarlasra jogosulttal is.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabalysértésre hivatkozéssal — a
kézbesitéstd] szdmitott 30 napon beliil — birosagi feliilvizsgéalata kezdeményezhetd, Az erre
iranyulo keresetlevelet a Salgdtarjani Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdghoz (3100
Salgétarjan, Pipishegyi u. 1.) cimezve Ersekvadkert Kozség Jegyzdjéhez (2659 Ersekvadkert,
Rékoczi ut 91.) kell benynjtani. A kézigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata irdnti
eljaras illetéke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell lerdni, mert a keresetet
benyujtot targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték megfizetésének modjarol a birdsag
a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogésolt — Kajos Jozsef tulajdonszerzését nem tamogato - allasfoglalasa szerint
Kajos Jézsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozza a foldforgalmi térvény azon céljanak
€rvényesiilésehez, hogy a birtok-elaprézédasok hatranyos kdvetkezményei a mezdgazdasag
tulajdoni szerkezetét ne terheljék, és a foldmiives zavartalan mezogazdasagi termelést
folytathasson.

Kajos Jozsef kifogdsaban eléadta, hogy az Agrarkamara birtokelaprozodasra hivatkozva nem
tdimogatta az Ersekvadkert Kiilteriilet 0118/6. hrsz-on 1év$ foldteriiletre megkotott
f6ldvasarlasi szerzodését, amely indok nem 4llja meg a helyét, mert személyében olyan
foldmiives szeretne foldtulajdont szerezni, akinek a kzvetlen kézelben van birtoka, ezért nem
all fenn birtokelaprozodas veszélye, sot tulajdonszerzése a teriiletek egybefiiggd nagyobb
miivelését eredményezné. A kifogas szerint a teriiletek elhelyezkedésébdl kivetkezden maés,
harmadik személy csak a kifogast tevd vagy a kdrnyezd fSldtulajdonosok zavarasaval tudja az
ingatlant kézaton megkdzeliteni.

A Képviselo-testiilet megvizsgalta a szerzddést, az elévasarlasra jogosult jognyilatkozatat, a
NAK Négrad Megyei Igazgatdsag allasfoglalasat valamint a kifogasban foglaltakat és a
Salgétarjani Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosag itéletét.

A Fétv.103/A. § (2) bekezdése értelmeében a Képviselé-testiilet megvaltoztatja a kifogassal
€rintett allasfoglalast, ha annak kiadaséra Foldforgalmi tv. 23-25. §-a megsértésével keriilt
sor, egyebként a kifogast elutasitja.



Az Alkotmanybirésag 17/2015. (VI.5.) AB hatarozata szerint annak érdekében, hogy a
Képviseld-testiilet a kifogas alapjan a kamarai allasfoglalés feliilbirdlatat el tudja végezni, a
kamarai allasfoglalasb6l vilagosan ki kell tiinniiik a vizsgalt szempontoknak és az értékelés
eredmeényenek, vagyis az alldsfoglalast részletesen indokolni kell. Az dllasfoglalas ténybeli
alapja, okszerlisége, az ért€kelés torvényessége érdemben elbiralhaté kell, legyen. Ezen
kritériumoknak a Képvisel-testiilet hatarozatanak is meg kell felelnie.

A kifogas elbirdlasa sordn a Képviseld testiilet az alabbi megaliapitasokat tette:
A kifogés benyujtdsara hataridében keriilt sor.

A Képviselo- testiilet a 95/2015.(XIL.15.) szam1 hatdrozataval a kifogast elutasitotta. A
Képviseld- testiilet hatarozatdval szemben Kajos J6zsef keresetet nyujtott be a Salgétarjani
Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz. A birosag a Képviseld- testiilet hatarozatat hatalyon
kiviil helyezte a 2.K.27.094/2016/20. sz. szam itéletében és a Képviseld- testiiletet 0 eljaras
lefolytatasara kotelezte.

A teljes koril tényallas tisztdzasa érdekében hivatkozassal az 0] eljarasban nyilatkozattételre
hivta fel a képviseld- testiilet nevében eljard Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester a NAK
Noégrad Megyei Igazgatosagat. A NOG01-00076-1/2017 sz. kib&vitett allasfoglalas a
szerz6déses vevl tulajdonszerzése jovahagyasanak tamogatasat részletesen megindokolta,
ugyanakkor az eldvasarlasra jogosult nem tdmogatisa vonatkozasaban semmilyen tSbblet-
informaciot nem kozolt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangi ajanldsaban a vevd
tulajdonszerzését timogatta, az eldvasarlasra jogosulttat pedig nem témogatta.

Az Agrarkamara allasfoglalasanak indokldsdban azonban - egy altalanos hivatkozéson tul -
nem szerepel, hogy milyen tényezdket, értékmérd jellemzoket, tulajdonsagokat vett
figyelembe illetve ezek alapjan milyen értékelést végzett.

A Fftv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést kdteles azonos
szempontok szerint, a jegyzékben szerepld Osszes elovasarlasra jogosult, és az adds-vételi
szerzddés szerinti vev vonatkozasiban elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés soran a helyi f6ldbizottsag tébb eldvasasra
jogosultat tAmogathat.

A telepiilésen kéztudomasu és a kifogést tevd lakcimébél is megallapithatd, hogy az
clévésarldsra jogosult lakohelye és egyben gazdalkodasi kézpontja a szerzo6désben érintett
foldteriilet kozelében talalhatd, bar nem a kbzvetlen kdzelében, azzal tehat nem
szomszédosan. A teriiletek kozelisége, az egy telepiilésrészen torténd gazdilkoddsi szandék
alapjan nem 4llapithaté meg, hogy a tulajdonszerzés birtokelaprézoddassal jarna, épp
ellenkezbleg: az egymashoz kozli teriileteken 1évo gazdalkodas az elaprozodas ellen, az
¢ésszerll és fenntarthatd birtokszerkezet kialakitdsa irdnyaba hat.

A kifogasban leirt foldteriilet-megkézelithetdségi lehetéség Kajos Jozsef esetében sem
egyszerlibb, mint mas, nem ott lako vagy gazdalkodo személy esetében, mert mindenképpen a



kornyez6 foldtulajdonosok teriiletét kell igénybe venni ahhoz, hogy a széban forgd
foldteriiletre eljusson a tulajdonos. Ebben a korben azért a kifogas nem megalapozott.

A képviselO-testiilet rogziti tovabba, hogy a szerz6dd felek kdzott 1étrejott haszonbérleti
szerzddések jelen eljarasban vizsgalat targyat nem képezik.

A rendelkezésre allo adatok, iratok, valamint a szabalyozas alapjan egyértelmiien
megallapithatd, hogy az allasfoglalas kiadasara a Foldforgalmi tv. 24. § (2) bekezdésében
foglaltak megsértésével keriilt sor, mivel az all4sfoglalasban megfogalmazott indok — mint az
értékelésben dont6é szempont - nem all helyt.

Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabalyok és az Alkotmanybirsag hatarozata alapjan a
Képviseld-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A Képviseld-testiilet hataskorét és illetékességét a Foldforgalmi torvény 68. § (5) bekezdése,
valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése éllapitja meg.

A Képviseld-testiilet jelen hatdrozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan hozta meg.

A jogorvoslat lehet6ségét ¢s modjat a kozigazgatési hatésagi eljards és szolgaltatas altalanos
szabalyairol sz6lo 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 100. § (2) bekezdése, a birdsagok
szervezetérdl és igazgatasarol sz616 2011. évi CLXI. térvény (Bszi.) 19. § (1) bekezdés a)
pontja biztositja. A keresetlevél eldterjesztésének modjat a poigari perrendtartasrdl sz616
1952. évi IIL. torvény (Pp.) 327. § (2) bekezdese €s a 330. § (2) bekezdése szabalyozza.

A kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti eljaras illetékének mértékérdl és az
illetékfeljegyzési jogrol valo tjékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIIL torvény 43. §
(3)bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h) pontjan alapul.

A Képvisel6-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a hatarozatot az érdekelteknek kiildje meg.

Felelos: Jegyzd
Hatarido: azonnal



HATAROZATI JAVASLAT II.

Ersekvadkert K6zség Onkormanyzat Képvisels-testiilete helyt ad Kajos Jozsef
(Ersekvadkert, Grocz puszta 0121/2 hrsz.) gazdalkodénak a NAK Négrad Megyei
Igazgatosag, mint helyi foldbizottsagként eljard szerv NOGO01-00919-4/2015. szdmu déntése
ellen benyujtott kifogasanak, az abban foglaltakat megalapozottnak talalja.

A Képviselo-testiilet ezért megvaltoztatja a NOG01-00919-4/2015. sz. allasfoglaldst és
tamogatja az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/5 hrsz-ti term&f6ld megszerzésére irdnyulod
szerzdés jovahagyasat Kajos Jozsef eldvasarlasra jogosulital is.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabélysértésre hivatkozassal — a
kézbesitéstol szamitott 30 napon beliil — birdsagi feliilvizsgalata kezdeményezhett. Az erre
iranyulo keresetlevelet a Salgotarjani Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsaghoz (3100
Salgotarjan, Pipishegyi u. 1.) cimezve Ersekvadkert Kzség Jegyz6jéhez (2659 Ersekvadkert,
Rakéczi at 91.) kell benytjtani. A kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgélata irdnti
eljaras illetéke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell leréni, mert a keresetet
benytjtét targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték megfizetésénck médjarsl a birdsag
a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogasolt — Kajos Jozsef tulajdonszerzését nem tamogaté - allasfoglalasa szerint
Kajos Jozsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozza a foldforgalmi térvény azon céljanak
érvényesiiléséhez, hogy a birtok-elapr6zddasok hatranyos kovetkezményei a mezégazdasag
tulajdoni szerkezetét ne terheljék, és a foldmiives zavartalan mezégazdasagi termelést
folytathasson.

Kajos Jozsef kifogasaban eldadta, hogy az Agrarkamara birtokelapr6zédasra hivatkozva nem
tamogatta az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/5 hrsz-on 1év foldteriiletre megkotott
foldvasdrlasi szerz6dését, amely indok nem éllja meg a helyét, mert személyében olyan
foldmiives szeretne foldtulajdont szerezni, akinek a kbzvetlen kézelben van birtoka, ezért nem
all fenn birtokelaprozodas veszélye, sét tulajdonszerzése a tertiletek egybefliggé nagyobb
miivelését eredményezné. A kifogas szerint a terliletek clhelyezkedésébl kivetkezben més,
harmadik személy csak a kifogést tevd vagy a kdrnyez6 foldtulajdonosok zavarisaval tudja az
ingatlant kéziton megkdzeliteni.

A Képviselo-testlilet megvizsgilta a szerz6dést, az elévasarlasra jogosult jognyilatkozatat, a
NAK Noégrad Megyei Igazgatosag llasfoglaldsat valamint a kifogasban foglaltakat.

A Fétv.103/A., § (2) bekezdése értelmeében a Képviselo-testiilet megvaltoztatja a kifogassal
érintett allasfoglaldst, ha annak kiaddsara Foldforgalmi tv. 23-25. §-a megsértésével keriilt
sor, egyébként a kifogast elutasitja.

Az Alkotmanybirdsdg 17/2015. (V1.5.) AB hatdrozata szerint annak érdekében, hogy a
Képviselo-testiilet a kifogas alapjan a kamarai 4llasfoglalas feliilbiralatat el tudja végezni, a



kamarai allasfoglalasbdl vilagosan ki kell tlinnitik a vizsgalt szempontoknak és az értékelés
eredményének, vagyis az allasfoglalast részletesen indokolni kell. Az llasfoglalas ténybeli
alapja, okszeriisége, az éri¢kelés torvényessége érdemben elbiralhaté kell, legyen. Ezen
kritériumoknak a Képviselo-testiilet hatarozatdnak is meg kell felelnie.

A kifogas elbiralasa soran a Képviseld testiilet az alabbi megallapitasokat tette:
A kifogas benyujtasdra hataridében keriilt sor.

A teljes korii tényallas tisztazasa érdekében hivatkozdssal az j eljarasban nyilatkozattételre
hivta fel a képvisel6- testitlet nevében eljaré Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester a NAK
Nograd Megyei Igazgatdsagat. A NOG01-00076-1/2017 sz. kibdvitett allasfoglalas a
szerzddéses vevo tulajdonszerzése jOvahagyasanak tamogatasat részletesen megindokolta,
ugyanakkor az eldvasarlasra jogosult nem timogatdsa vonatkozasédban semmilyen tébblet-
informaciét nem kozolt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangu ajanldsaban a vevd
tulajdonszerzését tamogatta, az eldvasarlasra jogosulttat pedig nem tamogatta.

Az Agrarkamara allasfoglalasanak indoklasaban azonban — egy altalanos hivatkozason tul -
nem szerepel, hogy milyen tényezoket, értékmérd jellemzoket, tulajdonsigokat vett
figyelembe illetve ezek alapjan milyen értékelést végzett.

A Fftv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést kételes azonos
szempontok szerint, a jegyzékben szerepld Osszes elovasérlasra jogosult, €s az adas-vételi
szerzOdés szerinti vevod vonatkozasaban elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés soran a helyi féldbizottsag t6bb eldvasasra
jogosultat tAmogathat.

A telepiilésen kdztudomasi €s a kifogast tevd lakcimébdl is megéllapithato, hogy az
elovasarlasra jogosult lakohelye és egyben gazdalkodasi kézpontja a szerz6désben érintett
foldteriilet kozelében talalhato, bar nem a kbzvetlen kézelében, azzal tehat nem
szomszédosan. A teriiletek kozelisége, az egy teleptilésrészen torténd gazdalkodasi szandék
alapjan nem allapithaté meg, hogy a tulajdonszerzés birtokelaprozddassal jarna, épp
ellenkezdleg: az egymashoz kozli teriileteken lévo gazdalkodas az elaprézodas ellen, az
ésszeril és fenntarthato birtokszerkezet kialakitasa irdnyaba hat.

A kifogasban leirt foldteriilet-megkdzelithetoségi lehetoség Kajos Jozsef esetében sem
egyszeriibb, mint mas, nem ott laké vagy gazdilkodo személy esetében, mert mindenképpen a
kornyezd foldtulajdonosok tertiletét kell igénybe venni ahhoz, hogy a széban forgd
foldteriiletre eljusson a tulajdonos. Ebben a korben azért a kifogas nem megalapozott.

A képviseld-testiilet rdgziti tovabba, hogy a szerz6do felek kdzott 1étrejbtt haszonbérleti
szerzbdések jelen eljarasban vizsgélat targyat nem képezik.

A rendelkezésre 4116 adatok, iratok, valamint a szabalyozas alapjan egyértelmtien
megallapithatd, hogy az 4llasfoglalds kiad4séra a Foldforgalmi tv. 24. § (2) bekezdésében
foglaltak megsértésével keriilt sor, mivel az allasfoglalasban megfogalmazott indok — mint az
értékelésben dont6 szempont - nem all helyt.



Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabalyok és az Alkotmanybirdsag hatarozata alapjan a
Képviseld-testiilet a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

A Képvisel6-testiilet hataskdrét és illetékességét a Foldforgalmi térvény 68. § (5) bekezdése,
valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Képviseld-testiilet jelen hatarozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan hozta meg.

A jogorvoslat lehetOségét és modjat a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas dltalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 100. § (2) bekezdése, a birdsagok
szervezetérdl és igazgatasardl sz6l6 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 19. § (1) bekezdés a)
pontja biztositja. A keresetlevél eléterjesztésének maédjat a polgari perrendtartasrdl sz616
1952, évi IIL torvény (Pp.) 327. § (2) bekezdése €s a 330. § (2) bekezdése szabalyozza.

A kdzigazgatasi hatarozat birosagi fellilvizsgalata irdnti eljaras illetékének mértékérdl és az
illetékfeljegyzési jogrol valé tajékoztatas az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIIL. térvény 43. §
(3)bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h) pontjan alapul.

A Képviseld-testiilet utasitja a jegyzdt, hogy a hatarozatot az érdekelteknek kiildje meg.

Felelds: jegyzd
Hatdridd: azonnal



HATAROZATI JAVASLAT III,

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiilete Kajos Jézsef (Ersekvadkert, Gordcz
puszta 0121/2 hrsz.) gazdalkodénak a Nograd Megyei Agrarkamara, mint helyi
foldbizottsagként eljard szerv NOGO01-00906-4/2015. szami dontése ellen benyujtott
kifogdsat - az Ersekvadkert 0118/6 hrsz- foldteriilet tulajdonjoganak megszerzésére iranyulé
jovahagyasra vonatkozoéan - elutasitja.

A Képviselo-testiilet az adas-vételi szerz6dés szerinti vevovel tAmogatja az adas-vételi
szerzddés jovahagyasat.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabalysértésre hivatkozassal — a
kézbesitéstd] szamitott 30 napon beliil — birdsagi feliilvizsgalata kezdeményezhetd. Az erre
iranyulo keresetlevelet a Salgotarjani Kozigazgatasi €s Munkaiigyi Birosidghoz (3100
Salgétarjan, Pipishegyi u. 1.) cimezve Ersekvadkert Kozség Jegyzoiéhez (2659 Ersekvadkert,
Rékoczi Gt 91.) kell benynjtani. A kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgélata irdnti
eljaras illeté¢ke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell leroni, mert a keresetet
benytjtot targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték megfizetésének modjardl a birdsag
a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogasolt — Kajos Jozsef tulajdonszerzését nem tamogaté - allasfoglaldsa szerint
Kajos Jozsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozza a foldforgalmi térvény azon céljanak
érvényesiiléséhez, hogy a birtok-elaprézddasok hatranyos kévetkezményei a mezbgazdasig
tulajdoni szerkezetét ne terheljék, és a foldmiives zavartalan mezdgazdasagi termelést
folytathasson.

Kajos Jozsef kifogasaban elbadta, hogy az Agrarkamara birtokelaprézodasra hivatkozva nem
tdimogatta az Krsekvadkert kiilteriilet 0118/6. hrsz-on 1év6 foldteriiletre megkotott
18ldvasarlasi szerz6dését, amely indok nem 4llja meg a helyét, mert személyében olyan
foldmiives szeretne foldtulajdont szerezni, akinek a kozelben van birtoka, ezért nem 4all fenn
birtokelaprozodas veszélye, s6t tulajdonszerzése a tertiletek egybefiiggd nagyobb milvelését
eredményezné. A kifogas szerint a teriiletek elhelyezkedésébol kévetkezden mas, harmadik
személy csak a kifogast tevd vagy a kdrnyezd foldtulajdonosok zavardsaval tudja az ingatlant
kdzaton megkdzeliteni,

A Képviseld-testillet megvizsgalta a szerzodést, az elévasarlasra jogosult jognyilatkozatat, a
NAK Noégrad Megyei Igazgatdsag allasfoglalasat valamint a kifogésban foglaltakat és a
Salgotarjani Kozigazgatasi €s Munkaiigyi Birdsag itéletét.

A kifogas elbiralasa soran a Képvisel6 testiilet az alabbi megallapitasokat tette:

A kifogés benytjtasara hataridében kertilt sor.



A Képviseld- testiilet a 95/2015.(X11.15.) szdmu hatarozataval a kifogast elutasitotta, A
Képviseld- testlilet hatarozataval szemben Kajos Jozsef keresetet nytjtott be a Salgdtarjani
Kozigazgatasi ¢s Munkaligyi Birdsighoz. A birdsag a Képvisels- testiilet hatarozatat hatalyon
kiviil helyezte a 2.K.27.094/2016/20. sz. szdmu itéletében és a Képviseld- testiiletet 0j eljaras
lefolytatasara kotelezte.

Az Alkotmanybirésag 17/2015. (V1.5.) AB hatérozata szerint annak érdekében, hogy a
Képviselé-testiilet a kifogds alapjan a kamarai allasfoglalas feliilbiralatat el tudja végezni, a
kamarai allasfoglalasbol vilagosan ki kell tlinnitik a vizsgalt szempontoknak és az értékelés
eredményének, vagyis az allasfoglalast részletesen indokolni kell. Az allasfoglalas ténybeli
alapja, okszertlisége, az értékelés torvényessége érdemben elbirdlhaté kell, legyen. Ezen
kritériumoknak a Képviseld-testiilet hatarozatanak is meg kell felelnic.

A teljes korl tényallas tisztazasa érdekében hivatkozassal az 1j eljarasban nyilatkozattételre
hivta fel a képviselo- testiilet nevében eljaré Dr. Kovacsné Nagy Méria polgdrmester a NAK
Nograd Megyei Igazgatdsagat. A NOGO01-00076-1/2017 sz. kibdvitett allasfoglalis a
szerzodéses vevo tulajdonszerzése jovahagyasanak tAmogatasat részletesen megindokolta, az
elévasarlasra jogosult nem tdmogatasa vonatkozasaban semmilyen tobblet-informéciét nem
kozdlt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangu ajanlaséban a vevd tulajdonszerzését
tamogatta, az elovasarlasra jogosulttat pedig nem tamogatta.

A Fftv. 24. § (2) A helyi foldbizottsag az adas-vételi szerzédést a kdztudomasu tények és
legjobb ismeretei alapjan, kliléndsen a kdvetkezd szempontok szerint értékeli:

a) az adas-vételi szerz6dés alkalmas-e a tulajdonszerzési korlatozas megkeriilésére;

b) megallapithatd-e, hogy a felek mar e térvény hatalybalépése eldtt megéallapodtak a
tulajdonjog atruhazasdban, de az adds-vételi szerz6dést csak a jelen eljaras keretében
léptetnék egyikiik nyilatkozataval, illetve harmadik személy jognyilatkozatdnak megtételével
hatalyba;

c) az adas-veteli szerzodés jovahagyasa esetén az adas-vételi szerzddés szerinti vevd, illetve a
jegyzék szerinti, az elsé helyen 4l16 eldvasarldsra jogosult, vagy ha tdbb elévasarlasra jogosult
all az elsd helyen, akkor valamennyi elsé helyen allo elvasarlasra jogosult

ca) alkalmas-e az adas-vételi szerzodés €s a 13. §-ban, illetve a 15. §-ban meghatarozott
kotelezettségvallaldsok teljesitésére,

cb) elnyer-c olyan jogi helyzetet, amelynek révén a j6v6ben az eldvasarlasi jogat
visszaélésszerlien gyakorolhatja, vagy

cc) indokolhatd gazdasagi sziitkséglet nélkiil, felhalmozasi célbol szerezné meg a fold
tulajdonjogat;

d) az ellenérték a f6ld forgalmi értékével ardnyban éll-e, s ha nem, az aranytalansaggal a vevé
elévésérlasra jogosultat tartott tdvol az eldvésarlasi joganak gyakorlasatol.

A Fétv.103/A. § (2) bekezdése értelmében a Képviseld-testiilet megvaltoztatja a kifogassal
érintett allasfoglalast, ha annak kiadasara Foldforgalmi tv. 23-25. §-a megsértésével keriilt
sor, egyébkeént a kifogast elutasitja.

A Foldforgalmi térvény a helyi foldbizottsagot arra kételezi, hogy ,,az adéds-vételi szerz6dést a
koztudomasu tények és legjobb ismeretei™ szerint vizsgalja meg, nem koteles konkrét
tényeket, adatokat, bizonyitékokat szerepeltetni az egyes eljarasokban. Nincs szabalyozés arra



vonatkozdan, mi mindsiil kéztudomasu ténynek és legjobb ismeretnek, illetve az, hogy a helyi
foldbizottsagként eljard szervnek, mit kell, kellene tudnia a Iegjobb ismeretei kdrében.

A Képviselb-testiiletnek — az Alkotmanybirdsdg hatarozatdban megkdvetelt tényallas-
felderitési kotelezettsége korében — a rendelkezésre allé iratok alapjan nincs lehetésége arra,
hogy megalapozottan megallapitsa azt, hogy a kamarai all4sfoglalas kiad4sa kapcesan tortént-¢
jogszabalysértés, avagy sem, ezért érdemben nem lehet feliilbiralni az allasfoglalasban
foglaltakat.

A Ffiv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti ertékelést koteles azonos
szempontok szerint, a jegyzékben szerepld dsszes eldvasarlisra jogosult, és az adis-vételi
szerzddés szerinti vevé vonatkozasaban elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti értékelés soran a helyi foldbizottsag tobb elévasasra
jogosultat tamogathat.

(3) Ha a helyi foldbizottsag az értékelés alapjan egyik elévasésra jogosult esetében sem
tamogatja az adas-vételi szerz6dés jovahagyasat, allast kell foglalnia abban, hogy az adas-
vételi szerzbdés szerinti vevovel tamogatja-e az adas-vételi szerzodés jovahagyasat.

A Képviseld-testiilet az adas-vételi szerzodés szerinti vevOvel tamogatja az adas-vételi
szerzO0dés jovahagyasat. Ebben a korben Nograd Megyei Agrarkamara részletes, szakmai
szempontok alatamasztasaval megindokolt dllasfoglalasét a testiilet maradéktalanul osztja.

A képvisel6-testiilet megjegyzi tovabba, hogy az elévasarlasra jogosult lakéhelye a
szerzHdésben érintett foldteriiletnek nem a kézvetlen kozelében talalhaté, azzal nem
szomszédos, ebbdl kdvetkezden a kifogasban foglalt egybefliggd miivelés nem valdsulna
meg. Az pedig ténykérdés, hogy az elaprozodott teriiletek hatranyos kdvetkezményei a
mezogazdasagnak €s a zavartalanul fenntarthaté gazdalkodas ellen hatnak.

A kifogisban leirt foldtertilet-megkdzelithetdségi lehet6ség Kajos Jozsef esetében sem mas,
mint a nem ott lako vagy gazdalkodo személy esetében, mert mindenképpen a kérmyezé
foldtulajdonosok teriiletét kell igénybe venni ahhoz, hogy a szbéban forgé foldteriiletre
eljusson a tulajdonos.

A képvisel$-testillet rogziti tovabb4, hogy a szerzddod felek kozbtt 1étrej6tt haszonbérleti
szerzbdések jelen eljarasban vizsgalat targyat nem képezik.

Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabalyok €s az Alkotmanybirésig hatarozata alapjan —
mivel az allasfoglalas kapcsan jogszabalysértés nem allapithaté meg — a Képviselo-testiilet a
rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A Képviseld-testiilet hataskorét és illetékessegét a Foldforgalmi térvény 68. § (5) bekezdése,
valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A Képviseld-testiilet jelen hatarozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan hozta meg.

A jogorvoslat lehetéségét és modjat a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 100. § (2) bekezdése, a birésagok
szervezetérdl €s igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. tdrvény (Bszi.) 19. § (1) bekezdés a)



pontja biztositja. A keresetlevél eldterjesztésének modjat a polgari perrendtartasrol szold
1952. évi 111. térvény (Pp.) 327. § (2) bekezdése ¢és a 330. § (2) bekezdése szabilyozza.

A kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti eljaras illetékének mértékérol és az
illetékfeljegyzési jogrél valo tajékoztatas az illetékekrdl sz016 1990. évi XCIIL. torvény 43. §
(3)bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h) pontjan alapul.

A Képviselo-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a hatdrozatot kiildje meg az ligyfélnek.

Felelos: jegyzb
Hataridé: azonnal



HATAROZATI JAVASLAT IV.

Ersekvadkert K6zség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete Kajos Jozsef (Ersekvadkert, Gordcz
puszta 0121/2 hrsz.) gazdilkodénak a Nograd Megyei Agrarkamara, mint helyi
foldbizottsagként eljard szerv NOGO1-00919-4/2015. szamu dontése ellen benynjtott
kifogésat- az Ersckvadkert 0118/5 hrsz- foldteriilet tulajdonjoganak megszerzésére iranyul6
jovahagyasra vonatkozdan - elutasitja.

A Képviselo-testiilet az adas-vételi szerz6dés szerinti vevovel timogatja az adas-vételi
szerzOdés jovahagyasat.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye, annak jogszabalysértésre hivatkozassal —a
kézbesitést6l szamitott 30 napon beliil — birdsagi felillvizsgalata kezdeményezhetd. Az erre
iranyulé keresetlevelet a Salgétarjani Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésaghoz (3100
Salg6tarjan, Pipishegyi u. 1.) cimezve Ersckvadkert Kozség Jegyz6jéhez (2659 Ersekvadkert,
Rékoéczi ut 91.) kell benyijtani. A kdzigazgatasi hatarozat birosagi feliilvizsgélata iranti
eljards illetéke 30.000,- Ft, azonban a keresetben illetéket nem kell ler6ni, mert a keresetet
benyjtot targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg, az illeték megfizetésének modjardl a birésag
a dontésben fog rendelkezni.

Indoklas

A NAK kifogasolt — Kajos Jozsef tulajdonszerzéset nem tamogato - allasfoglalasa szerint
Kajos Jozsef foldtulajdon szerzése nem jarul hozza a féldforgalmi térvény azon céljanak
érvényesiiléséhez, hogy a birtok-elaprézédasok hatranyos kévetkezményei a mezdgazdasag
tulajdoni szerkezetét ne terheljék, és a foldmiives zavartalan mezdgazdasagi termelést
folytathasson.

Kajos Jozsef kifogdsaban eldadta, hogy az Agrarkamara birtokelaprozodasra hivatkozva nem
tdimogatta az Ersekvadkert kiilteriilet 0118/5 hrsz-on lév5 foldteriiletre megkotott
foldvasarlasi szerz6dését, amely indok nem allja meg a helyét, mert személyében olyan
foldmiives szeretne foldtulajdont szerezni, akinek a kdzelben van birtoka, ezért nem 4ll fenn
birtokelaprézodas veszélye, sot tulajdonszerzése a teriiletek egybefliggd nagyobb miivelését
eredményezné. A kifogas szerint a teriiletek elthelyezkedésébdl kdvetkezéen més, harmadik
személy csak a kifogast tevé vagy a kérnyez6 foldtulajdonosok zavarasaval tudja az ingatlant
kézaton megkdzeliteni.

A Képviseld-testiilet megvizsgalta a szerz6dést, az eldvasarlasra jogosult jognyilatkozatét, a
NAK Nograd Megyei [gazgatosig allasfoglalasat valamint a kifogésban foglaltakat.

A kifogds elbirdlasa soran a Képviseld testiilet az alabbi megallapitasokat tette:
A kifogas benyujtasara hataridében kerilt sor.
Az Alkotmanybirdsag 17/2015. (VL.5.) AB hatérozata szerint annak érdekében, hogy a

Képviselo-testillet a kifogés alapjan a kamarai dllasfoglalas feliilbiralatat el tudja végezni, a
kamarai dllasfoglalasbdl vilagosan ki kell tiinniiik a vizsgalt szempontoknak és az értékelés



eredményének, vagyis az allasfoglalast részletesen indokolni kell. Az allasfoglalas ténybeli
alapja, okszerlisége, az értékelés torvényessége érdemben elbiralhaté kell, legyen. Ezen
kritériumoknak a Képviselo-testiilet hatirozatanak is meg kell felelnie.

A teljes koril tényallas tisztazasa érdekében hivatkozassal az 1 eljarasban nyilatkozattételre
hivta fel a képviseld- testiilet nevében eljard Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester a NAK
Nograd Megyei Igazgatosagat. A NOGO1-00076-1/2017 sz. kibOvitett dllasfoglalas a
szerzddéses vevd tulajdonszerzése jovahagyasdnak tdmogatsat részletesen megindokolta, az
elovasarlasra jogosult nem tamogatasa vonatkozdsdban semmilyen tébblet-informacioét nem
k6zolt, ugyanakkor megjegyezte, hogy a TAB egyhangt ajanlédsaban a vevd tulajdonszerzését
tAmogatta, az eldvasarlasra jogosulttat pedig nem tamogatta.

A Fftv. 24. § (2) A helyi foldbizottsag az adas-vételi szerzodést a kdztudomasu tények €s
legjobb ismeretei alapjan, kiildndsen a kdvetkezd szempontok szerint értékeli:

a) az adas-vételi szerzddés alkalmas-e a tulajdonszerzési korlatozas megkeriilésére;

b) megillapithat6-e, hogy a felek mar e torvény hatalybalépése elétt megallapodtak a
tulajdonjog atruhdzasaban, de az adas-vételi szerzddést csak a jelen eljaras keretében
léptetnék egyikiik nyilatkozataval, illetve harmadik személy jognyilatkozatanak megtételével
hatalyba;

c) az adds-vételi szerz6dés jovahagyasa esetén az adas-vételi szerzédés szerinti vevd, illetve a
jegyz€k szerinti, az elsé helyen allo6 elévasarlasra jogosult, vagy ha tobb eldvasérlasra jogosult
all az els6 helyen, akkor valamennyi €lsd helyen 4116 elvasarlasra jogosult

ca) alkalmas-e az adis-vételi szerz6dés és a 13. §-ban, illetve a 15. §-ban meghatarozott
kotelezettségvallalasok teljesitésére,

cb) elnyer-e olyan jogi helyzetet, amelynek révén a jovOben az elovasarlasi jogat
visszaélésszerlien gyakorolhatja, vagy

cc) indokolhat6 gazdasagi sziikséglet nélkiil, felhalmozési célbdl szerezné meg a f51d
tulajdonjogat;

d) az ellenérték a fold forgalmi értékével aranyban all-e, s ha nem, az aranytalansaggal a vevé
elévasarlasra jogosultat tartott tivol az el6vasarlasi joganak gyakorlasatol.

A Fétv.103/A. § (2) bekezdése értelmében a Képviseld-testiilet megvaltoztatja a kifogassal
érintett allasfoglalast, ha annak kiadasara Féldforgalmi tv. 23-25. §-a megsértésével kertilt
sor, egyébként a kifogast elutasitja.

A Foldforgalmi torvény a helyi f6ldbizottsagot arra kotelezi, hogy ,,az adas-vételi szerzddést a
kdztudomasu tények és legjobb ismeretei” szerint vizsgélja meg, nem kdoteles konkrét
tényeket, adatokat, bizonyitékokat szerepeltetni az egyes eljardsokban. Nincs szabalyozas arra
vonatkozéan, mi mindsiil kéztudomasi ténynek és legjobb ismeretnek, illetve az, hogy a helyi
foldbizottsagként eljard szervnek, mit kell, kellene tudnia a legjobb ismeretei krében.

A Képviselo-testilletnek — az Alkotmanybirdsag hatarozataban megkovetelt tényallas-
felderitési kotelezettsége korében — a rendelkezésre allo iratok alapjan nincs lehetdsége arra,
hogy megalapozottan megéllapitsa azt, hogy a kamarai allasfoglalas kiadasa kapcsan tértént-e
jogszabalysértés, avagy sem, ezért érdemben nem lehet feliilbiralni az allasfoglalasban
foglaltakat.



A Fftv. 25. § (1) A helyi foldbizottsag a 24. § (2) bekezdése szerinti értékelést kiteles azonos
szempontok szerint, a jegyzékben szerepl 8sszes eldvasarlasra jogosult, és az adas-vételi
szerzOdés szerinti vevd vonatkozasaban elvégezni.

(2) A 24. § (2) bekezdése szerinti €értékelés sordn a helyi fSldbizottsag tobb eldvasasra
jogosultat timogathat.

(3) Ha a helyi foldbizottsag az értékelés alapjan egyik eldvasasra jogosult esetében sem
tamogatja az adas-vételi szerz6dés jovahagyasat, allast kell foglalnia abban, hogy az adds-
vételi szerzddés szerinti vevivel tAmogatja-c az adas-vételi szerzédés jovahagyasat.

A Képviselb-testiilet az adas-vételi szerzddés szerinti vevével timogatja az adas-vételi
szerz8dés jovahagyasat. Ebben a korben Nograd Megyei Agrarkamara részletes, szakmai
szempontok alatamasztasaval megindokolt allasfoglalasat a testiilet maradéktalanul osztja.

A képvisel6-testlilet megjegyzi tovabba, hogy az elovasarlasra jogosult lakéhelye a
szerzodésben érintett foldteriiletnek nem a kdzvetlen kdzelében talalhatod, azzal nem
szomszédos, ebbdl kivetkezden a kifogasban foglalt egybefiiggd miivelés nem valdsulna
meg. Az pedig ténykérdés, hogy az elaprozodott teriiletek hatranyos kdvetkezményei a
mezdgazdasdgnak €s a zavartalanul fenntarthaté gazdalkodas ellen hatnak.

A kifogasban leirt foldteriilet-megkozelithetdségi lehetdség Kajos Jozsefl esetében sem mas,
mint a nem ott lako vagy gazdalkod6 személy esetében, mert mindenképpen a kérnyezo
foldtulajdonosok teriiletét kell igénybe venni ahhoz, hogy a széban forgé foldteriiletre
eljusson a tulajdonos.

A képviselo-testiilet rogziti tovabba, hogy a szerz6dd felek kdzott 1étrejott haszonbérleti
szerz6dések jelen eljarasban vizsgalat targyat nem képezik.

Fentiekre tekintettel a hivatkozott jogszabélyok és az Alkotmanybirsag hatérozata alapjan ~
mivel az allasfoglalas kapcsan jogszabalysértés nem éllapithaté meg — a Képviseld-testiilet a
rendelkezd részben foglaltak szerint hatirozott.

A Képviselo-testiilet hataskorét €s illetekességét a Foldforgalmi torvény 68. § (5) bekezdése,
valamint a Fétv. 103/A. § (1) bekezdése 4llapitja meg.

A Képviselo-testiilet jelen hatarozatat a Fétv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan hozta meg,.

A jogorvoslat lehetdségét s médjat a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas 4ltalanos
szabalyairdl sz616 2004, évi CXL. térvény (Ket.) 100. § (2) bekezdése, a birdsagok
szervezetérol és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI torvény (Bszi.) 19. § (1) bekezdés a)
pontja biztositja. A keresetlevél eldterjesztésének modjat a polgari perrendtartasrél sz6lo
1952. évi l1I. térvény (Pp.) 327. § (2) bekezdése €s a 330. § (2) bekezdése szabalyozza.

A kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti eljaras illetékének mértékerdl €s az
illetékfeljegyzési jogrél valo tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 43. §
(3)bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdése h) pontjan alapul.

A Képviseld-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a hatdrozatot kiildje meg az ligytélnek.
Felelés: jegyzd
Hataridé: azonnal
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VADASZTARSASAG - OSSZEGZES

az Ersekvadkert Vadgazdalkodasi és Vadaszati Kit. mikidésével kapcsolatban az Agroméra
zrt. altal megkiildétt anyag alapjan

Az Agroméra zrt. altal megkuldétt anyag alapjan az alabbi megallapitasok teheték:

A tulajdonosok kozdssége, mint a vadaszati jog jogosultiai 1997-ben gy déntottek, hogy
képviseletliket egy létrehozandd kft-re bizzak, ez a tarsasag lett az 1.280.000.- Ft térzstékével
létrehozott Ersekvadkert Vadgazdalkodasi és Vadaszati Kft. A tarsasag lgyvezetéje Holman
Jézsef lett.

Ezt kdvetben a [étrehozott tarsasag kotott 10 évre sz6l6 haszonbérleti szerzédést az Agroméra
zrt-vel a vadaszati jog hasznositasa targyaban. A haszonbér dsszege 500 Ft/ha volt, ebbdl
300 Ftha ment a féldtulajdonosoknak, mig 200 Fttha maradt a Kft-nél a mikddéssel
kapcsolatos koltségek fedezésére.

Idékdzben a tarsasagnal tékeemelés tortént, mely soran térzstdke 3 M Ft-ra felemelésre kerult.
A tékeemelésben kizarolag az Agroméra vett részt (az Onkorméanyzat tovabbi tékebevonast
nem kivant eszkdzdlIni), ennek kdvetkeztében a zrt-nek 75%-ot meghalado részesedése és
befolyasa lett a kft-ben.

A haszonbérleti jog lejartat kdvetden a foldtulajdonosok és képviseldik 2016.11.03-an ugy
dontéttek, hogy a jovoben képviseletiket ne a Kft. hanem egy tulajdonostars természetes
személy lassa el. A vadaszati térvény ezt — amennyiben a kijeldlt maganszemély a tdrvényben
megjeldlt kdvetelményeknek megfelel - biztositia. Erre figyelemmel a tulajdonosok
képviseldjiknek valasztottak Balogh Balazst.

Az j képviseld pedig 2016.12.16. napjan a vadaszati jog hasznositasa kdrében 20 évre szbélo
hatarozott idejli szerzddést kététt az Agroméra zri-vel. Ebben a bérleti dij a korabbi
megallapodas szerint keriilt meghatarozasra.

A Kft a vadaszati jog hasznositasa érdekében lett Iétrehozva, azonban mivel a tulajdonosok
képviseletliiket mas méodon biztositottak, a tarsasag tevekenysége — amennyiben a tarsasag
massal nem foglalkozott — érdemben megsziint, feladatot nem lat el.

Az Agroméra zrt. mint a Kft tobbségi tulajdonosa felajanlotta az Onkormanyzatnak, hogy
részesedését névértéken megvasarolja.

Az dnkormanyzat elétt az alabbi déntési lehetdéségek allnak:
1./ izletrészét névértéken értekesiti, ekkor a befizetett torzsbetét visszatéritésre kerlil

2./ a vételi ajanlatot nem fogadija el

[evelezési cim: H-2660 Balassagyarmat, Rékéczl w. 13, tel: +36 (35) 500 031 fax: +36 (35) 500 032
e-mail: a.molnar@czudarugyved.hu mobil: +36 (20) 82310 91
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Ezesetben:

a) a tarsasagot a tulajdonosok kdzésen mikddtetik a taggyllés hatarozata szerint
(mivel az Agroméra 75%-ot meghaladé befolyassal rendelkezik, gyakorlatilag o6nélléan
jogosult a tarsasag mikoddésének iranya feldl ddnteni, a tobbi tulajdonos sok beleszdlasi joggal
nem bir)

b) a tarsasag végelszamolasara keriil sor

Az Agroméra levele redlis lehetéségként kezeli ez utobbi lehetdséget, mivel a tagok befizetései
és a tarsasag bevételei kizarélag a milkédést biztositottak, tartalék képzésére nem volt maod,
igy végelszamolas esetén feloszthatd vagyon hidnydban az énkormanyzat felé kifizetés nem
lesz

A Kit tényleges vagyoni helyzete a megkuldéott anyag alapjan nem éllapithatd meg.

A vételi ajanlatbdl kévetkezden a tébbségi tulajdonosoknak mikddtetési szandékai vannak a
Kft-t illetéen, kalénben a végelszamolasra tett volna javaslatot. Szempont lehet: mivel a
tarsasagi szerz6dés szerint a nyereséget a térzsbetét aranyaban kell felosztani, eredményes
mik&dés esetén egy Uzletrésszel bird, de a mikddtetésben passziv tag is jogosult a nyereség
aranyos részére.

Az Agroméra zrt. tulajdonosi érdekkérébe tartozé tarsasagok altal fizetet adé dsszege és
mértéke a Kft. jelenlegi és jovébeni miikbdése kapcsan nem relevans.

levelezésl cim: H-2660 Balassagyarmat, Rakéczi u. 13, tel: +36 (35) 500 031 fax: +36 (35) 500 032
e-mail: a.molnar@czudarugyved.hu mobil: +36 (20) 823 10 N



Eldterjesztés
a Vaddszati és Vadgazdilkodasi Kft. iigyének targyaldsahoz

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Amint az mar Onok elétt ismert, az Ersekvadkerti Vadészati és Vadgazdalkodasi Kit.
korabban kérelemmel fordult a testiilethez, miszerint a tarsasag az dnkormanyzat lizletrészét
megvasarolna.

A képviseld-testiilet akkor a kérést elutasitotta.

Az elmilt hetekben az Agroméra Zrt. gazdasagi vezetdje ismételten megkereste a testiiletet
ezzel a kéréssel.

Most az ligyben jogi szakértd segitségét is kértem, hogy az 6 allaspontjat is figyelembe véve
megalapozott dontést hozzunk.

Kérem, sziveskedjenek az ligyet megtargyalni,
Ersekvadkert, 2017. jiinius 22.
Dr. Kovicsné Nagy Miria

polgdrmester sk,

Hatarozati javaslat 1.

Ersekvadkert K6zség Onkorményzat Képvisel6-testiilete gy hataroz, hogy az Ersekvadkerti
Vadaszati és Vadgazdalkodasi Kft.-ben meglévo onkorményzati tizletrészt eladja a Kft-nek.

A Képviselo-testiilet az tizletrészt ................ aron értékesiti.
A testlilet felkéri a Polgarmestert, hogy a dontést a vevd képviseldjével kozolje,

Felelgs: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatarid6: értelemszerien

Hatarozati javaslat I1.

Ersekvadkert K6zség Onkorményzat Képviselé-testiilete tigy hatéroz, hogy az Ersekvadkerti
Vadaszati és Vadgazdalkodasi Kft.-ben meglévé dnkorményzati tizletrészt nem adja el a Kft-
nek.

A testlilet felkéri a Polgarmestert, hogy a dontést a vevo képviseldjével kozolje.

Felelos: Dr. Kovacsné Nagy Maéria polgarmester
Hatdridd: értelemszertien



Eldterjesztés

a 6.7.8. napirendi ponthoz

az Ersekvadkerti 6voda és minibdlcséde kialakitsa c. projekttel
kapcsolatos ajanlatok

Tisztelt Képviselo-testiilet !

Amint az mar a Képviselo-testiilet el6tt ismert, az érsekvadkerti 6voda és minibélcsdde
kialakitasa projektiink a megvalésitas szakaszaba kertilt.

A projekthez tervez6t, miiszaki ellendrt és kzbeszerzét kell valasztani nkormanyzatunknak.
Mindegyikre 3-3 arajanlatot kértem. Ezeket az ajanlatokat az 6nkorményzat Biralé Bizottsaga
2017. janius 21-i iilésén elbiralta, melynek eredményét most Ondk elé terjesztem.

Kérem, hozzak meg dontéseiket.

Ersekvadkert, 2017.06.22.

Dr. Kovdcsné Nagy Madria
polgdarmester sk.

Hatarozati javaslat
6. napirendi ponthoz

Hatarozati javaslat

Ersekvadkert Kozség Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete az érsekvadkerti 6voda és
minibélcséde kialakitisa c. projektben a tervezésre benyujtott arajanlatok kéziil — mint
legalacsonyabb ajanlati arat — a Quadrat Kft. arajanlatat (8.382.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerzodeés megkotésére.

Felelés:  Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatdridé: folyamatos

7. napirendi ponthoz

Ersekvadkert Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete az érsekvadkerti 6voda és
minibilcsdde kialakitasa c. projektben a kozbeszerzésre benyiijtott drajanlatok kéziil — mint
legalacsonyabb ajanlati arat — a Quadrat Kft. arajanlatat (2.921.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerz6dés megk&tésére.

Felelgs: Dr. Kovéacsné Nagy Méria polgarmester
Hataridé: folyamatos



Hatarozati javaslat
8. napirendi ponthoz

Ersekvadkert K6zség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete az érsekvadkerti évoda és
minibdlesode kialakitasa c. projektben a miiszaki ellendrzésre benyujtott arajanlatok koziil
— mint legalacsonyabb ajanlati drat — a Quadrat Kft. arajanlatat (2.921.000 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerzédés megkdtésére.

Felelés: Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hatiridé: folyamatos



Eloterjesztés

a 9. napirendi ponthoz

az Ersekvadkert esapadékviz elvezetd rendszerének fejlesztése c. projekttel
kapcsolatos ajinlat

Tisztelt Kepviselo-testiilet !

Amint az mér a Képvisels-testiilet elétt ismert, az Ersekvadkert csapadékviz elvezetd-
rendszerének fejlesztése c. projektiink is a megvalOsitas szakaszaba keriilt.

A projekthez most kézbeszerzési és szaktanicsadoi feladatok ellatasara kell céget valasztani
dnkormanyzatunknak. Természetesen erre is 3 arajanlatot kértem. Ezeket az ajanlatokat az
dnkorméanyzat Birdld Bizottsaga 2017. jinius 21-i {ilésén elbiralta, melynek eredményét most
Ondk elé terjesztem.

Kérem, hozzak meg dontéseiket.

Ersekvadkert, 2017.06.22.

Dr. Kovdcsné Nagy Mdria
polgdarmester sk.

Hatarozati javaslat
9. napirendi ponthoz

Ersckvadkert Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete az Ersekvadkert telepiilés
csapadékviz elvezeté rendszerének fejlesztése c. projektben a kdzbeszerzési és
szaktanicsadasi feladatok ellitisara benyujtott arajanlatok koziil — mint legalacsonyabb
ajanlati arat — a Paléc Projekt Kft. arajanlatat (1.587.500 Ft.) fogadta el.

A testiilet felkéri a Polgarmestert a szerz6dés megkotésére.

Felelés:  Dr. Kovacsné Nagy Maria polgarmester
Hataridé: folyamatos



